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La idea que I’época medieval €s un periode d’esplendor i de conformacio nacional
¢s ampliament defensada en el si de la historiografia catalana de tots els temps —
naturalment s’entén que fins a profunda crisi que es manifesta al segle XV. I
modernament ha estat afermada amb ’aportacio d’historiadors autoctons i estrangers de
maxim relleu.

De fet, ja les croniques medievals, de manera implicita o explicita, revelen aquesta
nocio. Sobretot les anomenades quatre grans croniques: la de Jaume I, la de Bernat
Desclot, la de Ramon Muntaner i la de Pere el Cerimonids. Ho fa de manera especial la
de Muntaner, de la qual un historiador del nostre temps com Joan Fuster diu: “Es
impossible trobar en tot Europa de la seva ¢poca res que s’assembli a la maduresa
“nacional” de la Cronica” (1979, 12). No en va, com ell mateix apunta, €s un text on
“els subdits van comengar a sentir-se ‘uns’ amb el seu rei i, de retop, a sentir-se ‘uns’
ells amb ells” (1979, 11). I afegeix: “En la seva ploma [de Muntaner], la terra adquireix
jaun valor ‘patriotic’ [...] i I’'idioma encara més” (1979, 12).

Cal dir que no es tracta d’una consideracio exclusiva de I’época medieval, siné que la
trobem també en els cronistes i historiadors dels segles posteriors, de I’humanista Pere
Miquel Carbonell al setcentista Antoni de Capmany i de Montpalau, autor de les Memorias
historicas sobre la marina, comercio y artes de la antigua ciudad de Barcelona (1779-
1792), on féu una defensa de les antigues institucions medievals catalans i va descriure i
analitzar I’esplendor comercial i maritim de la Catalunya medieval.

Damunt d’aquesta tradicié consolidada, els historiadors catalans de 1’¢poca
contemporania van fer noves aportacions i nous enfocaments interpretatius, pero es pot
dir que gairebé cap no va negar el fet, per bé que —en el casos més extrems i més
recents— s’arribés a qiiestionar el valor de tot plegat.

L’ hegemonia catalana en el si de la Corona d’Aragd és una evidéncia no tan sols pel
fet que, en els moments de maxima puixanga, els sobirans eren els del Casal de
Barcelona, sind també perqué van ser Catalunya i la seva capital els principals
beneficiaris de I’expansié6 medieval. Primer, I’expandiment es féu cap al sud, cap a
Mallorca (1229), cap a Eivissa 1 Formentera (1235), cap a Valéncia (1238), cap a
Menorca (1287); territoris que conformaren el que modernament designem com a
Paisos Catalans. I, tot seguit, cap a la Mediterrania, fins arribar a constituir un imperi
feudal que incloia Sardenya (1323), Sicilia (1282), Napols (1442) i els anomenats
“ducats” d’ Atenes i Neopatria (1380) en el seu extrem més oriental.

L’expansido medieval posa les bases d’una identitat comuna que molts historiadors
de I’época contemporania no han dubtat a dir-ne “nacional” o “protonacional” i que ha
sorprés, per la seva precocitat, alguns destacats investigadors forans. Es el cas de Pierre
Vilar, que afirma en la seva obra magna, Catalunya dins I’Espanya moderna:

Potser, entre 1250 i 1350, el Principat catala és el pais d’Europa a proposit del
qual seria menys inexacte, menys perillés, de pronunciar uns termes
aparentment anacronics: ‘imperialisme politicoeconomic’ o ‘estat nacid’. Estat
nacid tan aviat? En tot cas, en trobem forga trets colpidors a I’estructura de la
Catalunya medieval. (131)
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D’aqui que el mateix Vilar, en la seva gran obra, hagi parlat d’un “estat-
nacid excepcionalment preco¢” que va tenir també una fallida precog, arran de la crisi
que es manifesta al segle XV 1 que afecta de manera implacable el Principat de
Catalunya, nucli neuralgic de la corona (184-185).

Aquesta orientaci6 vilariana 1’han adoptat també¢ els seus seguidors catalans, d’entre
els quals destaca Josep Fontana, que en la seva obra recent, La formacio d’'una identitat,
no ha dubtat a parlar, sense complexos, de “la formacié d’un estat nacional”, per donar
titol als capitols inicials dedicats al periode medieval” (11).

La puixanga politica, cultural, institucional de la Catalunya medieval és a la base de
I’extraordinaria documentaci6é que d’aquella epoca es conserva. Segurament, per aquest
periode, els arxius catalans son dels més rics d’Europa i alguns han afirmat que, pel que
fa a determinats periodes, son comparables als vaticans.' No ha de sorprendre, doncs,
que aquesta circumstancia hagi atret investigadors d’arreu del mon. Ja des de principis
del segle XX trobem noms de medievalistes molt importants que hi van investigar i que
publicaren nombrosos documents d’aquells fons —posem per cas els alemanys Heinrich
Finke o Johannes Vincke—, que iniciaren un grup d’especialistes “catalanofils” que no
s’ha estroncat 1 que inclou noms de relleu de diferents nacionalitats i generacions com
Pierre Bonnassie, Michel Zimmermann, Paul Freedman, Thomas N. Bisson o Robert
Ignatius Burns (Pujol 2009).

En el si d’aquesta tradici6 historiografica tan llarga i complexa, I’aportaci6 dels
investigadors del primer ter¢ del segle XX va ser decisiva, perqué ha condicionat, en
bona part, la visié que actualment tenim d’aquell periode, ja sigui per afinitat a les seves
tesis o per rebuig dels seus principals pressuposits i conclusions.

Quina visié donaren de 1’¢época medieval? Quins temes i personatges foren els
escollits per bastir la seva proposta? Quines diferéncies tingueren amb les dels seus
predecessors? Quines escoles o corrents historiografics principals podem distingir
durant aquells decennis tan intensos? Quin fou el vincle de la seva visid historica amb
les principals propostes culturals i politiques el seu temps? Al marge d’un ideari comu,
que fou el que articula els diferents grups i que fa que es pugui parlar, amb propietat, d’
escoles historiografiques? Aquestes son algunes de les preguntes cabdals a les quals
tractarem de donar resposta.

El paper referencial d’Antoni Rubid i Lluch

El mestratge que Antoni Rubio i1 Lluch (Valladolid 1856 — Barcelona 1937) exerci
sobre tot un seguit de joves deixebles fou transcendental a 1’hora de configurar un equip
intel-lectual que va permetre la consolidaci6 de tota una escola historiografica que aqui
designem com a “noucentista”, pels vincles comuns que tingué amb 1I’ampli moviment
cultural que, sota aquesta mateixa designacio, es desenvolupa a principis del segle XX

Professor a la universitat de Barcelona, fou també el gran impulsor dels Estudis
Universitaris Catalans, situats al marge d’una universitat que aleshores era fortament
burocratitzada i completament refractaria a la realitat cultural 1 historica de Catalunya. Un
dels seus deixebles més destacats, Lluis Nicolau d’Olwer assenyala que a la universitat
Rubié i Lluch era només “un catedratic” i que, per bo que fos, aixd no era suficient per
poder esdevenir un mestre: “la formacié d’una escola, el convertir-se el catedratic en
mestre i I’alumne en deixeble, no és possible siné amb el contacte directe en la vida de
seminari —que no existia a la Universitat espanyola de primers de segle” (53).

' Josep Rovira i Armengol afirma: “...només de documents dels segles IX i X, podem tractar-nos de tu
amb els arxius del Vatica. I dic aixo, no pas per satisfer una vanitat nacional més o menys disculpable,
ans per tal de ponderar la importancia del fet que només ocasionalment una part d’aquesta riquesa hagi
estat utilitzada per al tragat de les exposicions generals de la historia d’Europa.” (401-402)
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D’aci, doncs, la importancia i el paper que van tenir els Estudis Universitaris
Catalans (EUC), que com va apuntar I’esmentat Nicolau van permetre, per primera
vegada, I’existéncia d’un veritable seminari. Comparteix també aquesta opinio
Alexandre Gali, que ha assenyalat que “adhuc els pocs professors universitaris de
prestigi, per exemple el mateix Rubid i Lluch, realitzaven la seva obra personal fora del
clos de la universitat” (44). En les circumstancies ja exposades, no sobta que Nicolau
digués que “sense desitjar-ho ell, adhuc contrariant-lo, per als estudiants que en els
primers anys del segle entravem a la Universitat, era simbol de renovellament, potser
bandera de combat, el nom de Rubi6 i Lluch” (49).

Aquesta funcié simbolica ¢€s la clau per explicar la fascinacié que exerci damunt de
tot un grup de deixebles seus formats en diferents promocions. D’aquests cal destacar, a
part del mateix Nicolau d’Olwer, el seu propi fill, Jordi Rubié i Balaguer, Ferran
Soldevila, Ferran Valls Taberner, Francesc Martorell i Trabal, Ramon d’Abadal i de
Vinyals, Agusti Duran i Sanpere, Manuel Reventds i Bordoy, Pere Bosch Gimpera i
Ramon d’Alos Moner. Per la categoria dels noms citats, no sorprén que Antoni Simon
hagi utilitzat el terme “deixebles d’A. Rubi6” (108) i Joan Regla el de “generacié de
Rubio i Lluch” a I’hora de referir-se al bloc d’historiadors noucentistes (974).

La fascinaci6 personal, perd, no és un argument suficient a 1’hora d’analitzar la
forca d’un mestratge. En el cas de Rubi6o i Lluch cal esmentar principalment dos
elements que fonamenten la seva funcié rectora: d’una banda, la seva circumstancia
d’home pont amb la generacié de la Renaixenca i, de ’altra, el valor metodologic,
heuristic, del seu treball. Sobre el seu paper d’home pont, qui segurament millor I’ha
descrit ha estat A. Gali:

Enmig de la primera promocidé jovenivola del segle XX, trasplantada de cop i
volta a un mén nou que havia trencat gairebé tots els lligams amb la generacid
immediatament precedent, amb la seva ciéncia i amb el seu seny, ell va
representar la continuitat i a través d’ell aquestes joventuts exhaustes es van
nodrir de la saba millor que el segle XIX havia elaborat. (266)

Naturalment, aquesta seva funci6 de continuador no hauria estat possible si no
hagués tingut una molt bona preparacid i hagués rebut un solid mestratge de tres dels
grans noms de la Renaixenca i de I’erudici6 del segle anterior: el seu pare Joaquim
Rubid i Ors (1818-1899), Manuel Mila i Fontanals (1818-1884), i Antoni Bergnes de las
Casas (1801-1879). Un llegat que es va veure enriquit pel contacte amb el seu
condeixeble Marcelino Menéndez Pelayo (1856-1912).

L’orientacié paterna li servi per posar les bases on assentar el seu pensament.
Qiiestions fonamentals com ara la nocié de sobirania cultural catalana o la consciéncia
de la importancia i potencialitats de la llengua propia eren elements substantius de
I’ideari del seu pare. No en va, Rubi6 i Ors, en el proleg de les seves Poesies —
publicades I’any 1841 amb el pseudonim de Lo Gaiter del Llobregat que anava
incorporat en el titol del llibre—, havia fet la més contundent defensa moderna en favor
d’una literatura catalana desacomplexada:

Catalunya pot aspirar encara a la independeéncia, no a la politica, puix pesa molt poc
en comparacio de les demés nacions, les quals poden posar en lo plat de la balanga,
a més de lo volumen de sa historia, exércits de molts mils homens i esquadres de
cents navios; pero si a la literaria, fins a la qual no s’estén ni se pot estendre la
politica de I’equilibri. Catalunya fou per espai de dos segles la mestra en lletres dels
demés pobles; ;per que puix no pot deixar de fer ’humillant paper de deixebla o
imitadora, creant-se una literatura propia i a part de la castellana? (31)
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La mateixa trajectoria literaria de Rubid i Ors és la millor prova de la seva confianga
en les capacitats de la llengua autoctona. El llegat patern fou, doncs, transcendental en
la preparaci¢ intel-lectual d’A. Rubid i Lluch. De fet, aquest mestratge inaugurava tota
una nissaga d’investigadors —seguida posteriorment amb noms com Jordi Rubid i
Balaguer o Jordi Rubi6 i Lois— que ha estat decisiva en la configuracié de la cultura
catalana contemporania.

Damunt de la preparacid paterna va actuar la influéncia de Manuel Mila i Fontanals,
que fou qui forma realment el jove A. Rubid. Aixi ho afirma Nicolau d’Olwer: “A ell
més que a ningu, deu Rubid i Lluch la seva formacio intel-lectual” (1973, 33). Una
observacid que, actualment, ha refermat I’estudiés Manuel Jorba (247-250). L’esmentat
Nicolau sintetitzava en quatre punts el llegat de Mila al seu deixeble: 1’austeritat dels
metodes, el contacte amb 1’erudicid estrangera, 1’entusiasme pel segle d’or de la
literatura espanyola i I’harmonitzacié del sentit historic amb el sentit estétic en la critica
literaria (1973, 33).

I en I’apartat dels mestres, no es pot deixar de citar I’aportacié d’ Antoni Bergnes de
las Casas, pel que fa a la seva formacio d’hel-lenista, que, com ha remarcat Nicolau
d’Olwer, “servira més tard a Rubio en les seves investigacions i els seus viatges a la
recerca dels vestigis dels catalans a Grécia” (1973, 35).

La importancia metodologica, heuristica, de 1’obra de Rubi6 i Lluch és I’altra causa
que explica la seva influéncia posterior. Existeix una amplia acceptacié a 1’hora de
considerar-lo el sistematizador de la historia de la literatura catalana. Aixi, Joan Fuster
ha dit d’ell que amb les seves lligons als EUC va posar “les bases critiques i
hermeneutiques des de les quals s’havia d’articular una definitiva historia de la literatura
catalana” (1985, 135).

La transcendencia de la seva sistematitzacid, perd, anava molt més enlla d’una
especialitzacié concreta. Cal tenir en compte que per a Rubio i Lluch la literatura no era
quelcom ““a part” de la cultura i de la societat de I’época en que es desenvolupa. D’aci
que Fuster hagi remarcat que va saber “plantejar 1’estudi de la ‘literatura’ com un ‘fet
historic’, és a dir, impostat en una cruilla de vinculacions socials, o, si més no, culturals,
I’aclariment de les quals contribuia a donar-li una explicaci6 més profunda” (1985,
135). Aixd permet a I’esmentat Fuster afirmar que “Antoni Rubid i Lluch representa
alhora la culminacio i la superacio6 de la historiografia de la Renaixenga” (1985, 134).

En aquest sentit, cal tenir en compte que la seva empresa sistematica pressuposava
utilitzar —i, per tant, desenvolupar també— una metodologia comuna a la dels
historiadors d’altres disciplines. Ja ho assenyala Nicolau: “Rubi6 i Lluch ens ensenyava
a treballar amb meétode historic, a recorrer a les fonts i no oblidar mai la realitat
contemporania dels altres pobles. M¢ctode igualment valid per a la investigacio del
passat juridic, filosofic, artistic o de qualsevol altre aspecte de I’activitat humana”
(1973, 55). D’altra banda, A. Rubi6 mateix no es va limitar als estudis literaris estrictes,
sind que, de manera conseqiient amb la seva concepcid globalitzadora, aborda temes
més genérics d’historia cultural i també dedica gran part dels seus esforgos a reconstruir
el domini catala medieval a Grécia.

De la seva noci6 de la literatura integrada en la historia d’una cultura en va néixer
també la seva distincio entre la historia d’una literatura —que pren com a referéncia
unica la llengua propia— i la historia literaria i cultural d’un pais. D’aci que una historia
de la literatura catalana només hagi de considerar els autors i les obres escrites en
aquesta llengua, mentre que la historia cultural catalana hagi d’incloure també¢ totes les
manifestacions redactades en altres idiomes —llati, hebreu, arab, espanyol, occita,
frances, italia... — que en el decurs historic “han arrelat fondament en la nostra terra o
han estat patrimoni espiritual dels pobles que han conviscut algun temps amb
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nosaltres.”” Una diferenciacié altament clarificadora que parteix d’una concepcid

nacional que, en paraules de Nicolau, es fonamenta “en un criteri historic i humanista,
no pas racista i antropologic” (1973, 56).

Els treballs de Rubio i Lluch es basaven principalment en la recerca arxivistica i en
I’especialitzacid monografica, que era una orientaci6 heretada de Mila, segons ha
apuntat Ramon Grau (1992a, 943-944). També Pere Bohigas ha remarcat aquest aspecte
en dir que Rubid i Lluch “defensa que, paral-lelament a la investigaci6 bibliografica i a
I’obra critica, s’havia de fer la recerca d’arxiu que a Catalunya obria unes portes més
amples que en cap altre lloc d’Europa.” Conseqilient amb aquesta concepcid, A. Rubid
va aplegar un miler de documents del periode comprés entre 1275 i 1410 en dos
volums, amb el titol comu de Documents per a la historia de la cultura catalana mig-
eval (vol I, 1908; vol 11, 1921). La diferéncia temporal entre 1’aparicio del primer llibre i
del segons dona una pista de I’immens volum de treball i hores esmercades en la seva
realitzacio. Segons el prestigios historiador alemany Heinrich Finke, cap altre poble del
mén no podria proporcionar un recull pari6 a I’aplegat per Rubi6 i Lluch.’

L’estudi monografic fou I’altre puntal del seu métode, tot i que ell mateix advertia
als seus deixebles de no cenyir-se a una esquifida especialitat. Al marge dels treballs
més especificament literaris, se centra en un tema historiografic que pot considerar-se
I’obra de tota una vida: la Grécia catalana. L’historiador Kenneth M. Setton ha calculat
que sobre aquesta tematica publica una quarantena llarga d’articles, d’entre els quals es
pot destacar, per la seva valua conceptual, “Perqué cal anomenar catalana la politica
mediterrania de la Corona d’Aragd.”

Val a dir que ja el seu pare, Joaquim Rubi6 i Ors havia publicat el 1842 un llarg
poema epic, Roudor de Llobregat o sia los catalans en Grecia. Poema épic en tres
cants, clarament romantic, sobre el tema, que ¢és possible que orientés el seu interes
sobre aquell episodi historic. (Rubid i Ors, 167-220). Ell, pero, el tracta amb un rigor
historic molt allunyat de les visions idil-liques romantiques, que fins i tot ens pot
sorprendre ara per la seva equanimitat. Una mostra clara és 1’estudi “Paquimeres i
Muntaner”, on Rubi6 i1 Lluch contrasta les visions que sobre la intervencid catalana van
donar Ramon Muntaner i I’historiador bizanti Paquimeres, per lloar la solidesa del
treball del segon.

La seva obra magna sobre el periode, pero, no s’editd sind postumament, 1’any
1947. Es tracta del Diplomatari de I’Orient catala, on aconsegui reunir un total de 717
documents sobre la qiiestio. L’aportacié de Rubi6 i Lluch va ser remarcada per Nicolau
d’Olwer, continuador seu en aquesta mena d’estudis, que va assenyalar que, abans d’ell,
practicament només era coneguda I’aventura de la Companyia d’almogavers de Roger
de Flor a Grecia i va afirmar que: “darrera aquests vuit anys d’epopeia, Rubi6 i Lluch —
vet aci el seu merit— ens fa con¢ixer cent cinquanta anys d’historia” (1973, 65).

Un altre seu deixeble, Ferran Soldevila, en un escrit necrologic, “Al mestre A.
Rubio i Lluch” hi evoca els darrers temps d’ A. Rubio, malmes per les seves limitacions
fisiques —vista miseérrima, sordesa progressiva—, pero capag encara d’entusiasme a 1’hora
de parlar de temes d’historia, de literatura o d’erudicid i amb prou for¢a com per dictar

* Entre d’altres llocs, féu explicita aquesta concepcié en [’Anuari 1915-20 de I’Institut d’Estudis
Catalans (XLVIII).

? Citat pel mateix Rubi6 i Lluch en el voluminds proleg de 1’obra (XIII i XIV). L’any 2000 es reedita
amb un proleg d’Albert Balcells.

*Ramon Grau i Marina Lopez son els autors que han reportat la xifra establerta per Kenneth M. Setton
en la veu “Antoni Rubi6 i Lluch” (Grau 1979). També en aquest mateix escrit han fet constar que A.
Rubid va deixar inédita una Historia de la Greécia catalana.

ISSN 1540 5877 eHumanista/I[VITRA 10 (2016): 120-136



Enric Pujol 125

el prefaci del Diplomatari de |’Orient catala, que fou la seva darrera produccio, ja que
després no va poder treballar en res més (Soldevila 1994, 81-84).

Definicio d’una escola noucentista

En el si de la historia de la literatura catalana ja ha estat prou demostrada, per part
de diferents investigadors, 1’estreta il-lacid entre la consolidaci6 del moviment
noucentista i la institucié d’un poder politic al Principat de Catalunya —primer la
Diputacié de Barcelona (1907) i, després, la Mancomunitat de Catalunya (1914-1925)-,
controlat pels partits catalanistes i amb 1’hegemonia de la Lliga regionalista, grup
marcadament conservador. Fins al punt de considerar aquest poder politic com
I’element que permeté la consolidacié del moviment i que li conferi el seu tret més
caracteristic, almenys pel que fa a una consideracio6 historico-sociologica.” Sobre aquest
punt, Jordi Castellanos va ser categoric: “sense el poder politic, contra el poder politic,
no era possible una cultura normal” (164).

Malgrat tot, perd, encara avui no ¢és prou assumida una definici6 com la de
“historiografia noucentista.” La cosa és ben paradoxal, ja que resulta molt dificil
admetre que existis un programa cultural, filosofic i politic noucentista que no
comprengués també la historiografia. Utilitzar de manera sistematica aquesta
denominacid és més aclaridor 1 precis que d’altres que s’han utilitzat, ja que comporta
inscriure una escola d’historiadors dins un programa politico-cultural global. (Pujol
2003, 73-95).

Cal aclarir d’entrada que el terme vol designar, a la vegada, un periode de la historia
de la historiografia catalana —el de 1’hegemonia noucentista, marcat per la seva
participacio en el poder de la Diputacié de Barcelona i de Mancomunitat de Catalunya—,
i també una “escola”, amb unes caracteristiques comunes entre els que en foren
membres aleshores o que en quedaren influits, amb el benentés que junt amb els punts
en comu hi van haver també moltes diferéncies entre els integrants, ja fossin per raons
“generacionals” o ideologico-politiques, i que molts dels noms que es poden incloure en
aquest grup tingueren una evolucidé posterior que —amb major o menor mesura— els
allunya dels pressuposits defensats en el periode de domini noucentista.

Des d’una perspectiva que atengués exclusivament a referents propis de la historia
de la historiografia, la data d’inici d’una “historiografia noucentista” no diferiria gaire
de la que es considera com a data fundacional del moviment, el 1906, ja que la fita més
important en aquest camp fou, sens dubte, la fundacié de I’Institut d’Estudis Catalans
(IEC), el 1907. Els estudiosos han coincidit a I’hora de remarcar la gran importancia que
van tenir, en un primer moment, els estudis historics en el si de la que es converti en
primera instituci6 cultural autoctona i de ’empenta espectacular que, gracies a la nova
entitat, van rebre (Balcells i Pujol). Perd no seria tampoc gens desencaminat donar la
data de 1903, any de la constituci6 dels Estudis Universitaris Catalans.

Tot el que s’ha dit es pot aplicar tamb¢ a la data de finalitzaci6 del moviment, que
també ha desfermat moltes controversies. La més clara és potser el 1923, quan es
proclama la dictadura de Primo de Rivera, que marca la fi de la Mancomunitat i la
impossibilitat d’aplicar el programa cultural i civic del noucentisme des d’una instancia
de poder. Naturalment, aix0 no comporta pas la fi definitiva de tota expressid
noucentista —que encara trobem ben vives en els anys de la postguerra civil del 1936-
39—, pero si de la seva hegemonia en el panorama cultural catald. Una situacid

> Sobre el concepte, el programa teodric i la practica cultural del moviment la bibliografia és ingent.
M’he basat sobretot en un seguit de treballs pioners: Murgades 2009; Vallcorba 1994; Gabriel 1996.
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privilegiada que ja havia entrat en crisi, com a minim, d’enca del 1917 —data de la mort
de Prat de la Riba i d’una famosa crisi politica i vaguistica— 1 que s’havia fet
especialment evident el 1920, amb I’expulsiéo del principal idedleg del moviment,
Eugeni d’Ors, dels seus carrecs a la Mancomunitat.

Durant tot aquest periode d’hegemonia noucentista —que, en una consideracid
amplia, s’inicia a principis de segle i que finalitza definitivament el 1923— no hi va
haver només en el camp dels estudis historics “noucentisme historiografic”, sind que es
desenvoluparen una pluralitat de tendéncies diverses, les mateixes, aproximadament,
que es van donar en les societats europees més desenvolupades de 1’época. Aixi, si en
un extrem del ventall ideologic va persistir la vella erudicio6 i concepcions historiques de
caire tradicionalista, a ’altre, ja comengaren a apareixer, per exemple, les primeres
formulacions d’un marxisme historiografic i també d’una historiografia de signe
anarquista, corrent aleshores hegemonica al si del moviment obrer.’

Cal dir que hi ha hagut d’altres propostes de denominacié del col-lectiu
d’historiadors marcats pel noucentisme i per I’experiéncia mancomunitaria que sén molt
proximes a la plantejada aci. Ja s’ha esmentat les proposades per Antoni Simon —
”deixebles d’Antoni Rubid”— i de Joan Regla —’generacio” de Rubi6 i Lluch—. Per la
seva banda, Joaquim Nadal va parlar dels “historiadors de I’Institut d’Estudis Catalans”
en els curs d’historiografia catalana que imparti a la Universitat Autonoma de Barcelona
durant el curs 1981-1982. També Ramon Grau ha arribat a utilitzar el terme
“historiadors noucentistes”, perd ha preferit optar, de manera sistematica, per la
designaci6 d’historiografia neoromantica”, que ell mateix ha formulat (1992b, 733-
734).

A I’hora d’enumerar els principals noms que es podrien incloure en una definicid
com la proposada, gairebé desapareix tota disputa. I tampoc no hi ha controvérsia quan
es tracta de valorar el pes decisiu que tingueren en aquest corrent historiografic
institucions com els Estudis Universitaris Catalans o I’Institut d’Estudis Catalans. Aixi,
doncs, cal partir, en una primera formulacio, de 1’equip intel-lectual format en aquestes
dues institucions. L’esmentat Ramon Grau ha fet una distincio entre el primer grup dels
“mestres fundadors”, que aplegaria els noms dels integrants del primer IEC —Miquel
dels Sants Oliver, Joaquim Miret i Sans, Guillem M. de Broca, Antoni Rubi6 i Lluch,
Josep Puig i Cadafalch, Jaume Massé i1 Torrents, Pere Coromines i Josep Pijoan— i un
altre dels seus deixebles, la “generacié de la Solidaritat”, entre els quals cita: Ramon
d’Alos Moner, Joaquim Folch 1 Torres, Agusti Duran i1 Santpere, Manuel de Montoliu,
Jordi Rubi6 i1 Balaguer, Francesc Martorell, Ramon d’Abadal, Lluis Nicolau d’Olwer,
Ferran Valls Taberner, Manuel Reventds, Pere Bosch Gimpera i el mateix Ferran
Soldevila (733-734). De fet, la distinci6 de Grau s’acosta molt a la definici6 de
“generacié de 1917” que féu Jaume Viceng Vives, la qual, com ha reportat Josep Pla:
“fou propiament la segona gran generaci6 de la historiografia i de 1’erudici6 catalanes,
la que emplena els buits deixats a I’Institut d’Estudis Catalans pels fundadors de la
primera gran institucié cultural catalana creada per Prat de la Riba i Josep Pijoan”
(1992b, 62).

El principal tret comu entre tots els noms que fins ara s’han esmentat seria, d’acord
amb la mateixa definici6 adoptada, la seva participacid o identificaci6 amb la
institucionalitzacié de la Mancomunitat de Catalunya en el cas dels historiadors del
Principat i I’intent d’emular-la o d’afegir-s’hi per als de la resta de territoris catalans. A
part d’aquest punt de partida, perd, quins altres elements els uniren? Naturalment,

% Sobre aquests dos corrents, vegeu les veus “Historiografia anaquista” (a carrec de Xavier Diez) i
“Historiografia marxista” (Enric Pujol, Rosa Congost i Xavier Torres), dins Simon 2009.
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només ens plantegen aci els trets principals. Un dels més rellevant fou, sens dubte, el
d’aprofundir la linia ja marcada pels seus predecessors d’unir la reivindicacié d’una
cultura 1 una historiografia desprovincianitzada amb una major exigencia de rigor
cientific.

Els més joves i els membres més conscients del problema explicitaren amb major
contundeéncia aquesta direccid. Aixi, Ramon d’Abadal, el 1922, en una recensid critica
del volum conjunt de Ferran Valls i Taberner i Ferran Soldevila Historia de Catalunya
(1922), per refermar 1’orientacié seguida pels autors, es pronunciava amb gran
rotunditat: “En el domini cientific (sind en altres terrenys) cal que el nostre
nacionalisme sigui desapassionat, tot i essent ferm, radicalissim. La veritat i I’exactitud
abans de tot” (378). I aquesta major fermesa també es troba en la seva aspiracio
d’assolir una cultura desprovincianitzada, culminacié d’un procés de major presa de
conscieéncia nacional. Aixi, la lluita contra la situaci6 de diglossia i1 la defensa de la
normativa de I’'IEC, foren dos punts definitoris del col-lectiu, per bé que es manifestaren
de manera molt ambigua encara entre alguns dels membres fundadors.

La voluntat de veure reconeguda internacionalment la cultura catalana —i, doncs, la
historia autdctona— fou un altre dels trets caracteristics d’aquest corrent. Cal dir que ana
més enlla d’una simple aspiracid programatica i va aconseguir prendre algunes
concrecions. Aixi, de cara a I’exterior, Institut d’Estudis Catalans va aconseguir el
reconeixement internacional de la comunitat cientifica catalana com a tal. Una fita —en
la qual els historiadors hi jugaren un paper clau— iniciada timidament amb 1’intercanvi
de publicacions i amb gestos com I’admissi6 d’articles en catala a la Revue Hispanique
—la primera publicacid estrangera que els va admetre—, que s’aferma amb 1’assisténcia a
congressos internacionals i que culmina amb [’admissié de D'Institut a la Unid
Académica Internacional (1923).

El canvi experimentat en relacid a ’etapa final del segle passat, doncs, fou
qualitativament i quantitativament espectacular, pero aixo no ens ha de dur a negligir el
fet que alguns punts fonamentals del programa noucentista partien ja del moviment
renaixentista de la centlria anterior, com ara la noci6 d’independeéncia cultural que ja
postula Joaquim Rubi6 i Ors. Ni tampoc no s’ha de menystenir el fet que el modernisme
constitui, durant la darrera deécada del segle passat, un pas més en [’orientacid
desprovincianitzadora i cosmopolita, ja que segons 1’esmentat Joan Lluis Marfany, fou
un “procés de transformacio de la cultura catalana de cultura tradicionalista i regional en
cultura moderna i nacional” (34).

Remarcar aquests elements de continuitat no rebaixa la importancia de la ruptura
ideologica del nou-cents en relacié amb el vuit-cents i contribueix a evidenciar una altra
de les caracteristiques generals del moviment noucentista: el seu antivuitcentisme.
Efectivament, els noucentistes es definiren també per oposicié als seus predecessors.
Aquesta actitud, enlla de consideracions estrictament estetiques i culturals, responia, en
el fons, a una voluntat politica de fer creu i ratlla amb el que havia estat la politica del
XIX, judicada globalment com un fracas que culmina amb la peérdua de les darreres
colonies espanyoles el 1898. Naturalment, ’atac implacable als predecessors era també
una exigencia inevitable si el nou moviment es volia erigir en nova elit intel-lectual.

Aixi, doncs, els historiadors noucentistes tendiren a marcar una divisio taxativa en
relaci6 amb llurs col-legues del segle anterior, que en ocasions esdevingué critica
implacable. S’arriba a desfermar una veritable passié desmitificadora contra els principals
mites historics construits pels estudiosos vuitcentistes. La desautoritzacié de Victor
Balaguer, gran figura de la historiografia romantica del segle XX, fou general, es comenga a
destriar els elements llegendaris o falsejats de les croniques medievals 1 de les principals
fonts escrites, 1 s’inicia una sistematica i veritable depuracio historiografica.
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També, a diferéncia de llurs antecessors, els historiadors noucentistes abordaren
nous ambits i periodes d’estudi. El passat medieval es va mantenir encara com a 1’ambit
d’analisi privilegiat, ja que segons la consideracid d’Antoni Rubié i Lluch —que
seguiren els seus deixebles— era el “periode nacional.” No obstant aixo, també es produi
una obertura als temps moderns, que es pot constatar amb 1’aparici6 d’una seccid fixa
dedicada al periode en els Anuaris de 1’Institut o amb els treballs d’alguns dels membres
destacats del grup. Aixi mateix, el conreu de la historia de 1’art i de la literatura va
experimentar un creixement extraordinari. Pel que fa a I’art medieval es descobriren les
pintures murals romaniques gracies a la iniciativa de Josep Pijoan i es va poder elaborar
una primera teoritzacid global sobre 1’origen del romanic catala, obra de Josep Puig i
Cadafalch.

On els avengos encara foren potser més espectaculars, fou en el terreny arqueologic
(propiciats pel fet de poder disposar d’importants fons publics per financar les
excavacions), que estimularen I’interés per la prehistoria i el mon antic. En poc temps,
es van poder coneixer molts periodes del passat més remot dels quals no es tenia cap
noticia. I s’arriba a una sistematizaci6 de la prehistoria gracies a ’obra de Pere Bosch
Gimpera —que comprengué no tan sols les terres catalanes, sin6 tota la Peninsula ibérica,
Portugal inclos—, al mateix temps que s’aconsegui un coneixement notabilissim de
I’assentament grec d’Empuries, cosa que, com ha remarcat Alexandre Cirici i Pellicer,
alimenta “el gran mite noucentista de la Catalunya grega” (1459).

De fet, aquest mite tenia molt a veure amb la idea de classicisme, tan grata als
noucentistes. Els servia d’inici d’un cicle historic de llarg abast que partia d’una primera
influéncia classica exterior —la Catalunya grega— per culminar, segles després, en una
nova classicitat medieval plenament catalana —el domini catala de la Mediterrania i, de
manera ben significativa, de la mateixa Grecia. En aquest cicle, el romanic era la
primera manifestacié d’una cultura propia que aleshores ja despuntava i que prengué la
seva eclosio amb el gotic, que s’expandi enlla de la mar.

D’aci la consideraci6 del periode medieval com a periode nacional, és a dir,
d’expansio6 politica i cultural, facilment equiparable a les idees d’ “imperialisme” 1 de
difusié de la “civilitat” pregonades pel nou-cents. Aquest cicle de llarg termini es
tancava amb la modernitat més immediata, moment de 1’assumpcié de la “nova
classicitat” defensada pel noucentisme, un cop superades les preteses indeterminacions
del vuit-cents i la suposada llarga “decadencia” dels segles anteriors —que ha estat
impugnada per la historiografia actual.

Els historiadors republicans dels anys trenta

La dictadura de Primo de Rivera marca, com ja s’ha dit, la fi del periode
d’hegemonia noucentista. La lluita contra el régim militar, a causa de la seva accid
contra ’obrerisme i el catalanisme, provoca un major compromis per part de sectors
significatius de la intel-lectualitat —molts dels quals s’havien format en el noucentisme—,
que es radicalitzaren en la seva defensa de la cultura i la nacié catalanes i en la seva
oposicid a la monarquia d’Alfons XIII, que havia promogut la dictadura.

La institucionalitzacié el 1931 d’un régim republica, que al Principat de Catalunya
es concreta en una Generalitat —que actua de fet, perd de manera encoberta, com una
veritable Republica catalana—, comporta també D’articulacié d’un equip intel-lectual
propi, com havia passat durant I’etapa de la Mancomunitat de Catalunya amb el
moviment noucentista. Aquest nou grup tingué¢ un seguit de caracteristiques
compartides i1 ben diferenciades dels objectius del nou-cents. Com havia passat durant
I’experiéncia mancomunal, fou la participacid en les instancies de poder alldo que va
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permetre la cristal-litzacié d’un grup, amb uns objectius especifics que responien a la
nova realitat, i que li va conferir la seva condici6 de col-lectiu hegemonic.

A hores d’ara, encara no existeix una definicid “homologada” i ampliament
acceptada per designar aquest nou equip. Se’ls podria anomenar intel-lectualitat
republicana d’esquerra i, pel que fa a I’ambit historiografic, historiadors republicans
d’esquerra. Caldria precisar, perd, que aquesta designacid “d’esquerra” no respondria
tant a una afinitat personal envers aquesta posicid per part de cadascun dels seus
membres —que varia molt en cada cas—, com pel fet que llur actuacié va tenir lloc en uns
moments historics marcats per una hegemonia social de les idees d’esquerra. Els partits
dominants del republicanisme arreu dels territoris catalans eren d’aquesta tendéncia i
foren ells qui promogueren el procés d’institucionalitzacié del nou régim, sovint amb el
suport directe o indirecte d’altres grups d’explicita filiacid socialista o
anarcosindicalista. En el vessant politic 1 ideologic, doncs, la iniciativa ja no va estar en
mans de la Lliga i dels sectors catalanistes conservadors, sin6 en els grups d’esquerra
republicans, convenguts a dur una politica cultural que tenia com a eixos principals la
catalanitzacié de masses, la implantacié d’uns ideals democratics radicals —amb molts
rampells socialitzants— i la laicitzacio.

Per més que es repeteixin noms de personalitats que s’havien format en el si del
noucentisme i que havien participat de la institucionalitzaci® mancomunitaria, els
objectius 1 proposits del nou procés institucionalitzador republica eren, com s’ha
apuntat, nitidament diferents. Enric Ucelay Da Cal, per significar aquest canvi, ha parlat
de “noucentisme de masses” o de “populisme nacionalista”, que no era sind, segons la
seva interpretacid, un aprofitament d’un seguit de components ideologics o
programatics del noucentisme transformats —amb empelts d’avantguardisme i de
racionalisme arquitectonic 1 territorial- i amb un contingut social innovador, adient per
a les classes populars que havien donat suport al régim republica (121-134).

En el si d’aquest nucli intel-lectual, els historiadors van continuar tenint una
actuacio destacada —com havien tingut en el periode mancomunitari—, cosa que
comporta també 1’adopcid d’un horitzd historiografic nou. Trencaren amb tota
concepcio elitista i advocaren en favor de 1’educacié de masses —combinaren 1’alta
investigacio 1 la divulgaci6 generalitzada; parlaren de sobirans, perd no com a
encarnacid d’un ideal monarquic, sin6 en la seva qualitat de caps visibles d’un poble,
d’una nacio; valoraren els elements democratics de la historia autdoctona —especialment
els d’época medieval- no com a nostalgia romantica, siné com a projeccio6 en el passat
dels seus ideals immeditats; i defensaren aferrissadament la necessitat que els
historiadors i els intel-lectuals en general es comprometessin amb el seu poble. I aquest
horitzd historiografic renovat ana acompanyat de també noves vies d’interpretacio, de
nous plantejaments.

Quin eren els noms dels qui formaven el nou equip intel-lectual i d’on provenien?
Pel que fa al “nucli central”, el del Principat de Catalunya, alguns dels seus membres
destacats provenien dels partits que van dominar la vida politica del periode —
especialment ERC— o s’hi van acabar afiliant, procedents sobretot d’un altre grup forca
afi —per bé que politicament més “centrista”—, 1’Accié Catalana, que havia aconseguit
acollir gran part de la intel-lectualitat catalana, perd que s’enfonsa electoralment.

En aquest grup basic es poden incloure noms com Antoni Rovira i Virgili, Ferran
Soldevila, Lluis Nicolau d’Olwer, Josep M. Batista i Roca, Jordi Rubi6 i Balaguer,
Manuel Reventos, Carles Pi Sunyer, Carles Rahola, Alexandre Deulofeu, Rafael Tasis o,
fins 1 tot, Pere Bosch Gimpera. Tots ells i d’altres feien part d’'un moviment més ampli
que no es limitava només a I’estricte Principat —on, gracies a ’autonomia podia disposar
d’un tramat institucional propi—, sin6 que s’estenia arreu dels territoris catalans.
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Els trets que configuraven I’horitzé historiografic del grup responien a una
concepcid progressista de la historia. Una mena de precedent d’aquesta nocio la trobem
ja formulada, uns anys abans de la instauracio del régim republica, en un escrit d’un
dels caps de brot de la colla, Antoni Rovira i Virgili, en la “Introduccié” al primer
volum de la seva Historia Nacional de Catalunya (1922). No en va, Rovira ha estat
qualificat per ’esmentat N. Bilbeny com “el principal teoric del catalanisme politic del
nostre segle —si posem Prat de la Riba més aviat en el XIX” (169). En I’esmentada
introduccid, Rovira rebutja la nocidé de “raga antropologica”, per definir una “raca
historica”, que correspondria a un fons €tnic que rep, historicament, noves i successives
aportacions. I entén el terme comu “tradicid” com a una continuitat intel-lectual, que és
un valor variable que en cada moment historic porta una part d’acumulacié del passat.
Aquesta concepcid el duu a afirmar: “La tradicid politica catalana no esta en el vell
régim representatiu, ni en 1’estructura de les Corts, ni en totes i sengles parts de 1’antic
dret de familia a casa nostra. Esta en 1’esperit de llibertat 1 d’equilibri social 1 politic.”
(subratllat meu) (8). La seva vocacié progressista i democratica no pot ésser més
explicita.

Pel que fa a la concepcid nacional, rebutja explicitament el patriotisme (pel que té
d’apologia 1 de “prisma parcial”) i la formulacié herderiana de Volkgeist, per bé que
parla d’un esperit nacional com a “una forga social que, filla de la convivencia secular
dels pobles, els dona una personalitat col-lectiva i un caracter propi, un lligam solidari a
través de ’espai i del temps” (17). Per a ell, dins la naci6é “conviuen, lluiten i xoquen els
diversos grups socials, amb interessos sovint oposats, interessos que durant el curs de la
historia es sobreposen de vegades als interessos nacionals, de conjunt” (9). I encara
precisa: “la unitat de la nacié no pressuposa I’homogeneitat dels seus elements étnics i
socials, ni llur solidaritat en tots els moments, sind tan sols ’existéncia d’un lligam
historic, politic 1 espiritual compatible amb diferéncies i les lluites internes” (11). De
fet, Rovira rebutja la idea de nacié natural —com I’entenia Prat de la Riba, el gran teoric
del catalanisme conservador— ja que, d’acord amb la seva concepcid radicalment
democratica —i, per tant, basada en el principi de llibertat humana—, la vincula a la
voluntat popular. Historicament els catalans i les catalanes han conformat i conformen
una nacid perque aixi ho han decidit. D’aci, doncs, que sigui tan important la presa de
consciencia del conjunt de la poblacid, puix que és la garantia de la continuitat nacional.

Es en aquest ordre de raonament que manifesta la seva opcié per una historia
cientifica i que formula aquesta conclusié: “La historia cientifica és una construccid
interina, on sovint es fan canvis. Pero els metodes i els mitjans d’avui 1’acosten cada
vegada més a la veritat de les coses que foren. La historia no esta feta. Es fa, es desfa, es
refa” (19).

Aquesta catalanitat profunda —arrelada en una concepcid social 1 politica
progressista—, perd explicitament antipatriotera i antixovinista, combinada amb una
voluntat de rigor cientific i equanimitat, sén caracteristiques constants entre els
membres més destacats del col-lectiu republica i esquerra. D’aci que no sobti gens
trobar titols, entre les obres dels seus membres, on la democracia i la llibertat siguin
considerats com a valors suprems i rectors del passat catala. Valgui com a exemple el
titol d’una obra de L. Nicolau d’Olwer: Del patriotisme i la democracia en el procés
constitucional de la Catalunya antiga (1933), on reivindica els elements
protodemocratics que veu en I’¢poca medieval.

A part de compartir un mateix ideari comu, el grup d’historiadors republicans es
planteja també abastar uns ambits que fins aleshores no eren tinguts prou en compte. Un
dels seus representats destacats, L. Nicolau d’Olwer, ho explicita de manera clara, en
una critica al llibre de F. Soldevila, Recerques i comentaris:
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La nova generaci6 d’historiadors ha hagut de rectificar o millor dit, de completar
les direccions dels seus mestres. Ells (sense seguir el cami obert per Capmany)
s’havien ocupat, d’una manera gaireb¢é exclusiva, de la historia politica. Aixo els
duia a negligir la part més interessant de la nostra edat mitjana i a oblidar
gairebé completament la moderna. Tanmateix, son aquests dos caires, potser, els
més importants: ells troben, dintre de casa, una zona molt més ampla d’interes 1
ells enllacen, millor que la guerra de reconquesta o les picabaralles feudals, la
nostra historiografia amb la historia d’Europa. (1930, 4)

Un cas a part el constitui Alexandre Deulofeu, que va dur la idea de la puixanca
medieval catalana al seu punt extrem. Formulador d’una filosofia de la historia de
caracter ciclic —que ell qualifica de “matematica de la historia”—, seguidora de la teoria
ciclica d’Oswald Spengler, considera que totes les civilitzacions existents passaven per
unes mateixes fases de naixement, creixement, expansié i mort, perd en periodes
diferents, cosa que explicava que en un moment determinat fos una la que tingués el
paper hegemonic i que una altra la rellevés 1.500 any després.” Segons ell, Catalunya
havia estat un centre creador en 1’etapa medieval i havia fet aportacions substantives en
politica, ciencia i sobretot en art i cultura, ja que havia donat a la civilitzacié europea la
cultura romanico-gotica. Una afirmacié com aquesta que en el seu moment es va veure
com una clara exageracid, no deixa de tenir un cert fonament, ja que medievalistes
actuals com Pierre Bonnassie han parlat de Catalunya com un dels tres grans nuclis de
feudalitat d’Europa, junt amb Llombardia i Normandia.

F. Soldevila, medievalista

La dilatada trajectoria professional de Ferran Soldevila i Zubiburu (Barcelona 1894-
1971) va recorrer la major part del segle XX i1 va saber recollir, en molt bona part,
I’evolucié que experimenta el medievalisme i el conjunt de la historiografia catalana
durant tot aquell temps, rad per la qual, en la consideracio de la seva aportacié6 —que,
com veurem, té una gran continuitat— inevitablement excedirem —puntualment— el marc
cronologic general d’aquest escrit. Format en el si del noucentisme, Soldevila fou
deixeble directe d’Antoni Rubidé i Lluch 1, posteriorment, féu part del nucli
d’intel-lectuals que s’oposaren a la dictadura de Primo de Rivera i que s’arribaren a
articular en el grup d’historiadors republicans d’esquerres, fins al punt d’erigir-se en un
dels seus principals representants. (Pujol 2000 i 2003)

Aquesta fou la rad del seu compromis envers la defensa de la Generalitat
republicana durant la guerra civil del 1936-39 i del seu exili forgat, a la Republica
francesa, durant I’etapa 1939-1943. Retornat a Catalunya el mateix 1943, passa a
engruixir els nuclis de la resisténcia cultural democratica contra la llarga dictadura del
general Franco (1939-1975).

El seus primers treballs com a historiador ja se centraren en 1’¢poca medieval. La
seva tesi doctoral, llegida a Madrid el 1916, tingué com a objecte d’analisi la reina
Maria, I’esposa d’Alfons el Magnanim que es va haver d’encarregar de manera efectiva
del govern dels territoris catalans durant la llarga abséncia del monarca. En la
reivindicacié que Soldevila féu de la figura de la reina, ja hi trobem dues constants que
marcaren la trajectoria historiografica de la seva produccio: I’interés per la historia de la
dona —recordem que ell fou 1’autor de la conferéncia Les dones en la nostra historia,

” Deulofeu deixa inconclusa la magna obra que, amb el titol de La matemdtica de la historia, volia
confirmar la seva teoria en totes les civilitzacions humanes existents. N’arribaren a sortir nou volums.
Sobre 1’autor i I’obra han aparegut alguns estudis com Pujol 2005 o Pérez 2016. Una sintesi de les teories
deulofeunianes és exposada a Gutiérrez 2014.

ISSN 1540 5877 eHumanista/I[VITRA 10 (2016): 120-136



Enric Pujol 132

llegida el 1936 1 no publicada fins el 1961— i I’interés per la vida privada. Sobre aquest
darrer aspecte, cal remarcar que el propi Soldevila assenyala, ja als anys vint, que la
riquesa dels arxius medievals catalans permetia “arribar fins a la indiscrecio pel que fa a
la vida privada de les sobiranes de Catalunya” (1929, 95). I cal tenir també present que a
principis dels anys quaranta es proposa fer una Historia de la vida privada a Catalunya
com s’evidencia en els seus dietaris d’exili (2007, 201). Un projecte que malauradament
no arriba a dur a terme, tot i que aquesta perspectiva d’analisi sempre fou present en
d’altres treballs que aborda.

L’obra que el consagra com a gran historiador de referéncia fou la Historia de
Catalunya, on 1’¢época medieval hi va tenir un gran pes. La primera edicid, del 1934-35,
en tres volums, es va considerar com un dels grans simbols de la represa cultural i
nacional catalana del primer ter¢ del segle XX. La segona edicio, del 1962-63, 1i va
permetre revisar-la en profunditat i incorporar-hi les principals aportacions fetes pel
conjunt de la historiografia catalana al llarg dels gaireb¢ trenta anys que s’havien escolat
d’enca de la primera edici6. D’aqui que es veiés com un gran balang historiografic i
també¢ de sintesi de tot aquell periode.

La visi6 de I’etapa medieval que hi dona segui els criteris generals adoptats per
historiadors republicans d’esquerra; no en va, aparegué¢ precisament durant 1’etapa
d’instauracio de la Generalitat republicana. Pero no fou sin6 I’inici d’una recerca molt
més aprofundida que continua al llarg de la seva vida i que es pot sintetitzar sobretot en
una doble direccio: I’estudi de les croniques medievals catalanes i la realitzacid d’unes
monografies, amb pretensions d’exhaustivitat, dels dos grans monarques catalans del
segle XIII: Jaume I e/ Conqueridor (1208-1276) i el seu fill Pere e/ Gran (1240-1285).

Pel que fa a les croniques medievals, el seu objectiu principal fou el de demostrar
que eren unes fonts historiques utils a 1’hora d’emprendre 1’estudi de la historia
medieval catalana i de I’Europa de 1’época. En base d’aquest objectiu va emprendre la
seva anotacid historica, que fou un empresa que dura tota la seva vida i que culmina
amb 1’edici6 publicada per I’Editorial Selecta el 1971, any de la mort de Soldevila.”

L’estudi del regnat de Jaume I fou abordat per Soldevila ja en la seva etapa de
joventut i d’aleshores enga li dedica nombrosos articles i estudis, fins que es proposa la
redaccié d’una extensa sintesi de conjunt que tingué una primera concrecio en el llibre
Vida de Jaume I el Conqueridor —editada per Aedos el 1958— i que havia de tenir
continuacio en una biografia molt més aprofundida i1 detallada de la qual només en va
poder publicar un primer volum, Els primers temps de Jaume I (1968), editat per I'IEC.
Un cas similar el constitueix 1’estudi de Pere e/ Gran, iniciat també en 1’etpa juvenil.
Com en el cas de Jaume I, es proposa, d’enca dels anys quaranta, oferir tamb¢ una visio
general del regnat del monarca, amb el simple titol de Pere e/ Gran, que atengués no tan
sols els aspectes politics i economics, siné també els elements caracterologics del
monarca i de vida quotidiana de 1’época. La brevetat del regnat de Pere e/ Gran (1276-
1285) segurament féu que Soldevila pensés que podia assolir el seu proposit, perd
finalment només arriba a redactar dues terceres parts de I’obra i resta totalment per fer
el periode final, de 1283 al 1285. Sens cap dubte pot ésser considerada com la seva obra
mestra inacabada. Ell només va poder veure publicats quatre volums (1950-62), editats
a carrec de I’IEC; pero fa uns anys, el 1995, aquesta instituci6 féu una nova reedicid en
dos volums de tot aquell material i va incloure-hi una part inedita preparada per Miquel
Coll i Alentorn.

8 Darrerament han estat reeditades per I'Institut d’Estudis Catalans (Barcelona, 2007- 2014). Amb revisié
filologica de Jordi Bruguera i revisio historica de Maria Teresa Ferrer i Mallol.
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Aquestes dues detallades monografies sobre els grans reis del segle XIII pretenien
confrontar els dos monarques —pare i fill- en un punt que Soldevila considerava
fonamental: la consideracié que cadascun feia dels seus dominis. Segons ell, Jaume I,
en realitzar testamentariament la particié dels seus reialmes, defensava encara una
concepcid patrimonial que ja constituia en el seu temps un anacronisme. Pere e/ Gran
no segui aquesta tendéncia i defensa una politica d’indivisibilitat, cosa que, a ulls de
Soldevila, era més coherent amb una concepcié nacional “madura.” L’objectiu
soldevilia era el d’erigir Pere e/ Gran com a gran referent simbolic del passat medieval
catala perque havia sabut combinar un alt grau de maduresa nacional amb una politica
d’inequivoca dimensio6 “europea.” Era, per a ell, una de les grans figures de I’Europa del
segle XIII. Curiosament, al marge de I’aportaci6 soldeviliana, fins a dates molt recents
no s’ha abordat un estudi monografic ambicios sobre el seu regnat.

Un altre episodi historic que Soldevila aborda en profunditat i que el conjunt de la
historiografia de la seva e¢poca considerava com a fonamental fou I’entrada dels reis de
la dinastia castellana dels Trastamara a la Corona catalanoaragonesa, legitimada per
I’anomenat Compromis de Casp (1412), en haver quedat sense successio la dinastia del
Casal de Barcelona. Ell defensa un criteri molt generalitzat per part de la historiografia
catalana del seu temps segons el qual aquesta entronitzacid marca una linia divisoria
decisiva, ja que facilitd, posteriorment, una unié dinastica peninsular que es féu en
benefici de Castella i en detriment de la Corona catalanoaragonesa. A part de la
conculcacio de les lleis del pais fou sobretot, segons ell, la mentalitat de la nova dinastia
el que xoca amb el taranna dels catalans. Mesures que a Castella tenien el caracter
d’esforcos a favor de D’autoritat reial, prenien a Catalunya un caire de mesures
clarament assimiladores. Malgrat aixo, Soldevila tenia molt clar que durant el regnat
dels Reis Catolics no es produi pas una unificacié politica hispanica propiament dita, ja
que fou una uni6 dinastica personal d’estats amb lleis propies sota un régim de
despotisme centralitzat.

La seva visi6 entrava en clara oposicido amb els pressuposits de la historiografia
espanyola dominant, cosa que motiva una intensa polémica amb un dels principals
representants del nacionalisme historiografic espanyol, Ramon Menéndez Pidal, de qui
Soldevila havia estat deixeble en 1’aspecte filologic —i no pas en I’historic com ell
mateix es cuidava de precisar. La discussié no es limita a un seguit de répliques i
contrarépliques en diaris o revistes, sind que es materialitza en el llibre de Soldevila El
compromis de Casp (Resposta al Sr. Menéndez Pidal), publicat el 1965. Havia obert el
foc un any abans Menéndez Pidal amb el prefaci que obria el volum XV de la Historia
de Esparia que ell dirigia i que duia el significatiu titol de £/ Compromiso de Caspe:
autodeterminacion de un pueblo (1982). En el seu prefaci, Menéndez Pidal afirmava
que el poble catala, per mitja dels compromissaris reunits a Casp, havia exercit el dret
d’autodeterminacio i havia escollit el seu candidat preferit, en un intent de restablir la
suposada unitat peninsular del periode visigotic, de la qual Castella n’era la principal
defensora. Aixi mateix, en el seu escrit, Menéndez Pidal titlla Soldevila, pel tractament
que havia fet del tema, d’ésser el maxim representant del “urgelismo moderno”, una
“pura fabricacion ideologica.”

Els punts principals en qué¢ Soldevila, basa la seva resposta foren: explicar els
elements que Menéndez Pidal negligia o amagava en la seva argumentaci6 (com ara la
intervencid papal); desfer les tergiversacions que aquell havia fet de les seves
argumentacions; i, sobretot, insistir en la demostracid del caracter il-legitim, al-legal, de
la senténcia, un aspecte que ell considerava essencial i que prestigiosos historiadors li
han reconegut. Molt sovint s’ha remarcat els punts de dissensié que, sobre la
interpretacid soldeviliana d’aquest episodi historic, mantingueren historiadors com
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Jaume Vicens Vives o Pierre Vilar i s’han menystingut els punts d’acord que, en un
aspecte fonamental, eren molt notables. En aquest sentit, cal apuntar que tots tres
historiadors mantingueren tothora una radical oposicid als pressuposits fonamentals de
la visi6 menendezpidaliana, que no tan sol afectava 1’episodi de Casp, sino la totalitat de
la concepcio historica del passat hispanic que aquest historiador defensava (Pujol 2015).

La relaci6 de Soldevila amb d’altres historiadors i medievalistes contemporanis no
fou tan tumultuosa ni tingué la mateixa transcendéncia publica com la que tingué¢ amb
Menéndez Pidal, per més que hi mantingués apassionades discussions puntuals o fins i
tot una certa rivalitat de marcat to personal, com succei en el cas de Jaume Vicens
Vives. Val a dir, pero, que en el cas d’aquest historiador, foren també profunds els punts
d’acord (Pujol 2015, 119-122). En aquest sentit, cal fer constar que Soldevila acaba per
assumir algunes de les principals tesis vicensianes, com ara la interpretacié sobre els
aixecaments dels pagesos remences del segle XV. Aixi, ’explicacio del fenomen que fa
en la segona edicio6 de la seva Historia de Catalunya és radicalment diferent de la que es
troba en la primera edicid, precisament perque aleshores va poder-hi integrar la
formulaci6 vicensiana. El prestigios medievalista Ramon d’Abadal digué que Vicens i
Soldevila eren dos historiadors complementaris. Era una observacié que anava més
enlld d’una mera forma de conciliar dos noms per als quals ell sentia un grandissim
respecte intel-lectual. Del respecte que Abadal tenia per Soldevila n’hi ha moltes
mostres en entrevistes i en articles. Inversament, la prova més concloent del credit que
Abadal li mereixia a Soldevila és que, com ell mateix reconegué en el proleg de la
segona edici6 de la seva Historia de Catalunya, va refer completament els capitols
dedicats al domini carolingi i al “naixement” de Catalunya, ambits en els quals
I’aportacié d’Abadal, feta als anys quaranta i cinquanta, havia estat revolucionaria. Ell
establi que la independéncia de Catalunya de I’imperi carolingi fou un procés de llarga
durada, del qual els mateixos catalans no comencaren a prendre’n consciéncia fins cap
al segle X (1980).

L’actitud de Soldevila, de corregir les afirmacions propies quan apareix una
aportacid6 nova ben fonamentada diu molt del seu rigor i capacitat d’adaptar els
plantejaments personals als nous temps, una caracteristica que malauradament ¢és rara i
que només trobem en els grans noms de la historiografia.
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