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O elogio, o louvor, o panegirico, quer como simpég®ss, quer como subgénero
do discurso epidictico ou demonstrativo, foram cligjedle minuciosa teorizacao nos
tratados de retorica na Antiguidade Classica ecoospéndios escolares que se lhes
seguiram ao longo dos tempos. Na formacao de aradde politicos, de pregadores,
de escritores —ou simplesmente de todos aquelepgumotivacdes civicas ou razdes
profissionais, utilizam a palavra como forma deaola sociedade, nas suas virtudes e
nos seus defeitos— a retdrica do elogio, a que ssec@ a do vitupério por
contraposicdo, desempenha um papel importantissir@o, s6 como técnica que
proporciona 0os meios e 0 modo de actuacdo maiszeB¢ mas também como
instrumento ao servigo da realizacdo e da finaéidatisticas do discurso, validas em
Si mesmas.

Se, por um lado, é verdade que, enquanto teor&crdch da comunicacdo, a
retérica mereceu uma reflexdo muito atenta porepdequeles que utilizaram a
linguagem como forma de intervencdo nas delibemglies 6rgdos colectivos do
estado (eloguéncia deliberativa), como exerciciadiaocacia (eloquéncia forense ou
judicial), ou como simples alocucéo de circunsi@r(@loquéncia demonstrativa ou
epidictica), ndo € menos verdade que estes tré&ygpedo discurso oratdrio nunca
foram estanques entre si. E certo que, em teagiaistinguem pela funcdo e pela
especificidade do assunto: os géneros deliberagivilrense ocupam-se do (Util,
provendo aquele a aprovacdo das leis, e procuraste influenciar o juiz na
pronuncia da sentenca, ou pelo menos tratandoeddalha conhecer os elementos que
configuram uma decisdo mais justa; ao passo quénerg demonstrativo, ndo se
ocupando essencialmente do util, tem por objeatmgio da virtude e o vitupério do
vicio, louva as boas acc¢des e censura as mas,dmhele um certo tipo de sermdes,
no ambito da oratdria sagrada, e, de modo gerdlisoarsos e as oracdes celebrativas.

Destes trés géneros, 0 mais universal e que temtalimado os seus cultores tem
sido o género demonstrativo. Basta recordar, nto\espaco da cristandade europeia
do século XVII, os sermdes do Padre Anténio Vie{608-97), e os de
Jacques-Bénigne Bossuet (1627-1704), seu contengmr&oram ambos dois génios
da oratéria. TEm em comum, além do engenhan@enium um dom inato), o
conhecimento minucioso das regras de cada géngeoseguiram, tal como estavam
estabelecidas e eram ensinadas segundo um exaps#geituario, doutrinado na
Grécia por Aristételes e Gorgias, em Roma, por iGieeQuintiliano, e nos séculos
XVI-XVII pelos manuais da autoria de Cipriano S@aeeLuis de Granada, para me
restringir aos mais consagrados e influentes.
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Cicero dedicou algumas linhas ao discurso laudgiara dizer, em substancia,
que é aquele género a que os Gregos chamam emdigtirque foi inventado para
demonstrar e causar prazérMas, como autor magistral de discursos forenses e
politicos, dos mais famosos de todos os temposmeatgum desdém que ele associa
0 panegirico aos Sofistas, gente pouco recomendasetsua perspectiva), fazendo
questdo de acentuar que no discurso laudativotedtdaquilo “que estd ausente do
discurso forense®; entenda-se, “que deve estar ausente do discurensts. N&o
porque o ir ao encontro do que a assembleia agnadaseja pouco importante, pois
deleitar o auditério € uma funcéo indispensaveltedos os géneros oratérios, mas
porque se fixa demasiado, ou exclusivamente, ragsetivo; e sobretudo porque se
“alimenta da abundancia das palavras”, sem a coaderpropria do discurso
deliberativo e do forense, e ainda porque “se perriberdade a mais na sua
construgcdo e na sua cadéncia”, “cedendo a um arrafgctado das frases”,
perdendo-se em “subtilezas”, “de maneira que aavped tenham artificialmente
correspondéncia umas com as outras”, “ou entreraagrimonto entre si”, “de maneira
a criar antiteses” e a produzir até correspondé&uciara entre os finais de cada frase.
Numa palavra, o discurso laudativo permite-se i8€60, precisamente porque tem em
vista, ndo o util, mas o belo, “ndo o combate dwutiso forense, mas o prazer dos
ouvidos que escutanf”.

O que ha de mais admiravel nestas palavras decGogue elas foram assumidas
pelo Padre Antonio Vieira, nas suas duas facefassa a de professor e teorizador do
género demonstrativo, mas também a de pregad@.veanos que assim €, recordo
ao Leitor o primeiro dos seus 203 sermdes, 0 barthemmdo Sermédo da Sexagésima.
Ai Vieira, em pessoa de professor e pregador,tmsisitica duramente certas formas
de pregar e expbe aquela que para si € a maig gi@za mover 0s ouvintes, ou 0s
leitores, & conversdo de suas vidas. Nessa expod&d/ieira, muitos viram uma
forma de pensamento original a que chamaram “odoéte pregar portugués”. Pois
seja. Nao vou entrar nesse debate. A verdade, pérgue o nosso pregador seguiu de
perto o passo de Cicero que acima resumi e citei.

Faco agora 0 mesmo com 0 passo de Vieira em qugsiée que vejamos que
assim é.

Atentemos nesta interpelagcéo de Vieira, com pegganesposta: “Sabem, Padres
Pregadores, porque fazem pouco abalo 0os nosso8estrRorque ndo pregamos aos
olhos, pregamos sO aos ouvidos” (Vieira 2008, XJicero diz: “non enim ad

! Marcus Tullius CiceroQrator, 37, 4: “Quia quasi ad inspiciundum delectatiorasisa comparatum
est”.

2 Ibidem “Quae absunt a forensi contentione”.

% Ibidem 37-37: “Ab hac [delectatione] et verborum copléua et eorum constructio et numerus
liberiore quadam fruitur licentia. datur etiam \erdoncinnitati sententiarum et argutiis, certiqtie e
circumscripti verborum ambitus conceduntur, de stdaque non ex insidiis sed aperte ac palam
elaboratur, ut verba verbis quasi demensa et paspondeant, ut crebro conferantur pugnantia
comparenturgue contraria et ut pariter extremaitenur eundemque referant in cadendo sonum.”

* Ibidem 38-39: “Non enim ad iudiciorum certamen sed vadtgm aurium scripserat.”
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iudiciorum certamen sed voluptatem aurium scrigéefa censura e as palavras de
Vieira: “s0 aos ouvidos” sdo um eco das palavrgsomadoras de Cicero: “ad
voluptatem aurium”, “ao prazer dos ouvidos”. Corale@icero as “subtilezas”,
“argutiis”; ora 0 mesmo faz Vieira, quando diz: “@svintes de entendimentos agudos
sdo0 maus ouvintes, porque vém sO a ouvir sutilezassperar galantarias” (Vieira
2008, 32). Para me nédo alongar demasiado neste, oo 0 que pretendo com a
semelhanca entre o passo citado de Cicero e ;mgeguicerto de Vieira:

N&o fez Deus o Céu em xadrez de estrelas, comoegagores fazem o
sermdo em xadrez de palavras. S@aearte esta Branco, de outra ha-de
estar Negro; se dia parte estd Dia, da outra ha-de estar Noite; Sede
parte dizem Luz, da outra h&o-de dizer Sombra;es@adparte dizem
Deceu, da outra hdo-de dizer Subiu. Basta que aéenfos de ver num
sermao duas palavras em paz? Todas h&o-de estaresem fronteira
com o seu contrario? (Vieira 2008, 41)

N&o é dificil descobrir nos pares de antitesesri@a “Negro”, “Dia” “Noite”,
“Luz” “Sombra”, “Deceu” “Subiu”, aguele mesmo ddfeique Cicero censura “na
correspondéncia das palavras umas com as outras’hd verbis quasi demensa et
paria respondeant”, ou em “entram em confrontoeesif, de maneira a criar
antiteses, “como se continuamente se pusessemrdrorto coisas antagonicas e se
comparassem realidades contrarias”, “ut crebroeranfur pugnantia comparenturque
contraria”.

Tudo isto, acrescido de reminiscéncias constante®alDoctrina Christiana
manual de retdrica cristd, da autoria de Santo #dus completa o enquadramento
da teoria de Vieira sobre o discurso demonstratvqual, em formulacéo ilustrada
com uma belissima comparagéo, diz o seguinte:

“Como héo-de ser as palavras? Como as estrelasstedas sdo muito distintas, e
muito claras. Assi ha-de ser o estilo da pregagéito distinto, e muito claro. E nem
por isso temais que pareca o estilo baxo: as astsélo muito distintas, e muito claras,
e altissimas. O estilo pode ser muito claro, e onalito: tdo claro que o entendam os
gue ndo sabem; e tdo alto que tenham muito quedartaele os que sabem. O rustico
acha documentos nas estrelas para a sua lavauraaesante para a sua navegacao, e
0 matematico para as suas observacodes, e parau®gusms. De maneira que o
rustico, e 0 mareante, que nao sabem ler, nemvescrentendem as estrelas, e o
matematico, que tem lido quantos escreveram, named a entender quanto nelas ha.
Tal pode ser 0 sermdo: estrelas, que todos as ¥smito poucos as medem” (Vieira
2008, 41).

Alguns dos tdpicos que aqui se encontram —comagudigem clara, para que
todos entendam, mesmo os rusticos, com a possitidide descer ao estilo humilde—
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estdo em Santo Agostinho, cuja obra Vieira bem eciafi Ndo escapara ao Leitor a
semelhanca de algumas expressdes de Vieira €4ito tdo afectadoum estilo téo
encontradaca toda a arte, & toda a natureZa “O estilo ha-de ser muito facil, e muito
natural’; “Hao-de cair as cousas, e hdo-de nacer: taoraiatgue vao caindo, tdo
proprias que venham nacendo”; “ha-de caim cadéncia(Vieira 2008, 39-40)- com
as de Agostinho que apresenta como modelo estild humildé com “um certo
ornamento ndo rebuscaduoas antes de certo modatural e, por assim dizeyma
cadénciadas frasegxtraida das proprias coisds

Para estipular as proibicdes, Cicero; para apr@saritnagem de um modelo pela
positiva, Santo Agostinho. E desta associagdo naseeteoria aplicavel cujas regras,
diga-se em abono da verdade, o Padre Vieira nenpreenespeita e as vezes
transgride, levado pelo entusiasmo e pelo fulgorretarica e do seu engenho.
Digamos que Vieira, por mais que se revele emdeam seguidor dgrauitas da
austeridadeciceroniana, ndo deixa de ceder a perspectivas al@stas de um
teorizador da geracéo seguinte, Quintiliano.

Saliento, antes de mais nada, que Quintiliano absalutamente legitimo que, no
género demonstrativo e principalmente no panegiseodé lugar a “ostentacao”,
“ostentationem”, e por isso recomenda que “deveswra duvida inclinar-nos um
pouco para a deleitacdo dos ouvintes”, “sane paaliiopid inclinare ad uoluptatem
audientium debemug.”

® Cf. De Doctrina Christiana IV, XXVI, 56: “Plerumque autem dictio ipsa subsis dum solvit
difficillimas quaestiones, et inopinata manifesta demonstrat; dum sententias acutissimas deonesci
quibus quasi cavernis, unde non sperabatur, etuistendit; dum adversarii convincit errorem, eatet
falsum esse quod ab illo dici videbatur invictumaxime quando adest ei quoddam decus non
appetitum, sed quodammodo naturale, et nonnulla,jactanticula, sed quasi necessaria, atque, ut ita
dicam, ipsis rebus extorta numerositas clausulatamas acclamationes excitat, ut vix intelligatsse
submissa. Non enim quia neque incedit ornata, nagueta, sed tanquam nuda congreditur, ideo non
adversarium nervis lacertisque collidit; et obsitten subruit ac destruit membris fortissimis falt&m.
Unde autem crebro et multum acclamatur ita dicestilmisi quia veritas sic demonstrata, sic defensa,
sic invicta delectat? Et in hoc igitur genere swsniiste noster doctor et dictor id agere debatpat
solum intelligenter, verum etiam libenter et obetke audiatur” (“Muitas vezes o proprio estilo
humilde —quando dilucida questdes dificilimas e dossperada clareza as ilumina; quando arranca,
nao sei de que espécie de antros, de onde namermes sentencas subtilissimas, e as patenteia;
quando derrota o erro do adversario e mostra dakse aquilo que ele parecia dizer que era inveahciv
sobretudo quando h& nesse estilo um certo ornaménteebuscado mas antes de certo modo natural e,
por assim dizer, uma cadéncia das frases extraslpmprias coisas— suscita tantas aclamacgfes que
dificilmente se percebe que é um estilo humilden@deito, ndo é por se apresentar sem ornamentos e
sem armaduras, vindo a lica como que despido, gixa dle abalroar, com nervos e musculos, o
adversario e de o derrubar quando resiste, e daudeom 0s seus membros firmissimos a falsidade.
Por que motivo se aclamam, com frequéncia e mao#ogue assim discursam, a ndo ser porque a
verdade, assim demonstrada, assim defendida, aisiinsa, deleita? E, por conseguinte, neste @éner
humilde, esse nosso mestre e pregador deve famegae ndo s6 se faga ouvir com inteligéncia, mas
também com deleite e docilidade”).

® Marco Fabio Quintilianolnstitutio oratoria liv. Il, cap. X, 10.

eHumanistaVolume 22, 2012



Arnaldo Espirito Santo 194

Faco um aparte para dizer que, entre a morte derdC(d3 a. C.) e o tempo de
Quintiliano (c.35-c.100 d.C.), mudancas radicais mgime tinham levado a
decadéncia da oratoria politica e forense. Deste & deram conta Séneca Pai (c.55
a.C.-c.40 d. C.) e Tacito (56-c.120 d. €A Republica com as suas instituicdes
colectivas de deciséo e governo, o senado, as hkesasndo povo, sucedera o regime
imperial, com a subalternizacdo do poder repadido debate nos érgaos legislativos.
O ensino da retdrica subsiste para a transmissaonde arte diletante, desligada
progressivamente da realidade e que cultiva o disale aparato e de circunstancia.

N&o admira, pois, que a normativa classica, repaid, assente na vida e no estilo
austero, passe a dar mais atencao a beleza &telédxima escorreita peca de oratoéria,
bem escrita, bem declamada, que fazia o encanimdruditério selecto e culto.

Tendo em vista estas circunstancias, Quintiliarffmideoutros objectivos e outros
preceitos para o género epidictico, particularmpata o panegirico. Nao deixa de ser
significativo que, em toda a obra de Cicero, o bat@panegyricussurja apenas uma
vez, como palavra estranha a retérica latina, asggue a obra de Quintiliano, onde
ocorre cinco vezes, Ihe dedica varios paragrafosdeles é o seguinte:

E em certas intervencdes que se desenrolam indalitante com alguma
verdade, mas que sdo adequadas a deleitacdo payuter por exemplo

0S panegiricos e todo o género de discurso dematimstré permitido usar

mais ornato e deve-se ndo s6 manifestar, mas tarobtemtar diante das
pessoas reunidas para este efeito, toda a artengugeral esta oculta nos
julgamento$.

Assim, “0s panegiricos e todo o género de discdesmonstrativo”, além de
aparecerem associados no mesmo tipo de normatizangdo privilégio de nao sé
poderem, mas até deverem orientar-se para a gdéeitdos ouvintes, usar em
profusdo os meios dornatus com toda a pandplia de tropos e imagens, figdeas
estilo e figuras de pensamento. E verdade que Gioat ciceroniana também
recomenda oornatus Mas de tal modo que ndo haja ostentacdo. O ideal
ornamentacao era que a obra tivesse a arte deaméoep artistica, como escreveu
Dionisio de Halicarnasso a respeito do orador &fsi® séc. V a.C.ou, como diz
Vieira por sua influéncia, de seid arte sem arte” (Vieira 2008, 39). Agora, volvidos
0s tempos, o ideal de beleza €, ndo sé ser bettstca, mas também ostentar que se
€ ou pretende sé-lo. De certo modo o discurso teuaddal como o género epidictico

" Veja-se Séneca PaC¢ntrouersiael, praef. 6 e ss.) e TacitoDjalogus de Oratoribusem especial
caps. XXXVI-XLI).

8 Marco Fabio Quintilianogp. cit, liv. Il, cap. X, 11: “Nam et iis actionibus quaealiqua sine dubio
ueritate uersantur, sed sunt ad popularem aptafaetdtionem, quales legimus panegyricos totumque
hoc demonstratiuum genus, permittitur adhibere plisis, omnemque artem, quae latere plerumque in
iudiciis debet, non confiteri modo sed ostentai@@hominibus in hoc aduocatis.”

°“Tem arte no préprio facto de ndo parecer ornaarese com arte” (Dionisio de Halicarnasso, 68).
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em geral, participa de um certo ornato tipico ¢ee®entacao teatral, “decore quodam
scaenico.* O Padre Vieira toma nota deste pormenor. A progaodé que, no
método de pregar que preconiza no Sermédo da Séxagesio ha duvida de que
reconhece e aceita os efeitos da representacatequa pelos olhos” (Vieira 2008,
37), 0 que é 0 mesmo que dizer que aceita e pamzernéera praticado alguma
teatralizacdo do didlogo que por vezes tenta elaabam o publico. Tera sido, no
entanto, um dos pregadores mais comedidos no ugesties e atitudes histrionicas, a
julgar pelas criticas que dirige a uma certa prégagxageradamente teatral.

Vieira preferiu, sem duavida, manter-se mais proxige primeira faceta do
discurso epidictico que Quintiliano identificavasndeclamacdes praticadas pelos
alunos dos retores do seu tempo: porque € imagetisdarso usado nos julgamentos
e nas deliberacbes, o discurso epidictico devexapan-se da verdade e nao da ficcdo
teatral’> O que significa o mesmo que dizer que o discursilictico, e por
conseguinte o sermdo, pode partilhar das caraatasscomuns aos géeneros
deliberativo e forense. E isso o que Quintilianocpra demonstrar quando discorda
dos teorizadores que “reduzem a matéria do louvtwoaesto, a da deliberagcéo ao util
e a forense ao justd¥pois em cada um destes trés géneros de disclaspselstoes
gue envolvem matéria de honestidade, de utilidade pistica. Ou seja, nada desta
matéria € exclusivo de um determinado género drudis e, assim sendo, nenhum
género de discurso é exclusivo de uma determiradatica. Pelo menos em teoria.

A consequéncia que daqui decorre €, obviamentesguaminha para a negacao
da divisdo do discurso em trés géneros e, inversamge proclama a supremacia do
discurso epidictico, que se revela ser a formawatia nova realidade do exercicio
da oratéria, qualquer que ela seja, praticamerdaziga aos exercicios florais das
escolas dos retores, ou mestres de retorica. Ar@atagrada que se vai desenvolver
com a implantag@o do cristianismo acaba por seiinseste contexto tedrico. Com
toda a lucidez concluiu Quintiliano que “todas asisas se mantém de pé

19 Marco Fabio Quintilianopp. cit, liv. Il, cap. X, 12-13: “Quare declamatio, quamiast iudiciorum
consiliorumqgue imago, similis esse debet ueritqtipniam autem aliquid in se habet epidicticon,
nonnihil sibi nitoris adsumere. Quod faciunt acsoremici, qui neque ita prorsus ut nos uulgo loguim
pronuntiant, quod esset sine arte, neque procutriaannatura recedunt, quo uitio periret imitated s
morem communis huius sermonis decore quodam seaerarnant” (“Por isso, a declamagdo, porgue
€ uma imagem dos julgamentos e das assembleidemd¢ivas, deve ter aparéncia de verdade; mas,
porque contém em si algo de epidictico, deve ravestde um certo brilho. E isso o que fazem os
actores da comédia, que nem representam inteirandenmesmo modo que nos falamos (o que néo
teria arte), nem todavia se afastam muito da nzdufigois com esse defeito pbr-se-ia fim a imitacao)
mas ornamentam com algum enfeite teatral a madeitsar a lingua comum?).

" vieira (2008, 57): Ua das felicidades, que se contava entre as do tprepente, era acabarem-se as
comédias em Portugal; mas ndo foi assi. Nao seaemalh mudaram-se: passaram-se do teatro ao
pulpito.”

12 Marco Fabio Quintilianopp. cit, liv. Il, cap. X, 12: “Quare declamatio, quoniarst éudiciorum
consiliorumque imago, similis esse debet uerit@if: nota 10).

13 Marco Fabio Quintilianopp. cit, liv. lll, cap. IV, 16: “Ne iis quidem accesserimuyi laudatiuam
materiam honestorum, deliberatiuam utilium, iudima iustorum quaestione contineri.”

eHumanistaVolume 22, 2012



Arnaldo Espirito Santo 196

auxiliando-se umas as outras: assim como o loungitlé sobre a justica e a utilidade,
e as deliberacdes sobre a honestidade, assim tam#vé@mente se encontrara uma
causa forense, em parte da qual ndo se nos deljgarmaadas coisas que acima
dissemos ™

Da perspectiva de Quintiliano decorrem ainda algummudancas de caracter
pratico, no que diz respeito a estrutura do discaras funcbes de cada uma das suas
partes. Era ponto assente que o discurso foreaghseurso deliberativo deviam abrir
com um exoérdio, cuja funcdo era cativar, respecterste, a benevoléncia do juiz na
sentenca a proferir e 0 voto dos senadores papaoaagdo de uma proposta de lei.
Quintiliano, dentro da mesma légica de uniformipac@ntende que também o
discurso epidictico e até mesmo puramente panegieimbora ndo tenha nenhum
objectivo dtil a atingir, deve iniciar-se com upmohoemiunt® palavra grega que
Quintiliano prefere @xordium termo latino consagrado por CicéfdA obtencdo do
aplauso do publico, que “consiste apenas no loyuvior'sola laude consistit”, curiosa
nota de caracter humanista, justifica que o oraldolique algum tempo a captar o
“audientium fauor”, “os aplausos dos ouvintes”, upaga tdo digna como 0s
emolumentos dos advogados ou as vitérias parlanesrdas deputados.

Ndo era essa a norma estipulada por Aristoteles, ‘Gqu demonstratiuis”
considerava o exordio perfeitamente dispensavelqut, mais uma vez, Quintiliano
define nova doutrina ao dizer que, em todo o cé&deve haver no principio do
discurso alguma espécie de exdrdio, pois ndo se cawecar a falar abruptamente e
ao calhas, porque em toda e qualquer matéria haspecto que vem naturalmente
antes dos outros.”

Este principio tornou-se absoluto nos sermdes degaV/iO orador, ou pregador, ou
escritor, ou quem quer que se sirva da palavraguaranicar, nunca podera esquecer
que, seja qual for o género de discurso que pratleaem em comum com todos 0s
outros as fungdes de “cativar, narrar, informarpl#roar, atenuar, moldar o espirito
do auditério, excitando-lhe ou acalmando-lhe ostag&e™® e que, para mover os

4 |bidem “Stant enim quodam modo mutuis auxiliis omniamnet in laude iustitia utilitasque tractatur
et in consiliis honestas, et raro iudicialem inueneausam in cuius non parte aliquid eorum quaessu
diximus reperiatur.”

5 Marco Fabio Quintilianogp. cit, liv. I, cap. VIII, 7: “Nec mirum, cum etiam ipanegyricis petatur
audientium fauor, ubi emolumentum non utilitateyali, sed in sola laude consistit” (“E ndo ha motivo
de admiracdo, uma vez que mesmo nhos panegiricdg, @remolumento consiste, ndo em alguma
utilidade, mas apenas na gléria, se procura cagdtaror dos ouvintes”).

' Em Ciceroexordium ocorre cerca de 50 vezes,peohoemium7 vezes nas epistolas (com o
significado que hoje damos a proémio), nenhumahma etérica com o significado de exérdio. Em
Quintiliano encontram-se 93 ocorréncias ptehoemium(em geral equivalente a exordio), e 33 de
exordium

¥ Marco Fébio Quintilianopp. cit, liv. Ill, cap. VIII, 6: “Initium tamen quodcumqueebet habere
aliguam prohoemii speciem; neque enim abrupte née libuit incipiendum, quia est aliquid in omni
materia naturaliter primum.”

8 Marco Fabio Quintilianogp. cit, liv. Ill, cap. 1V, 15: “lla quoque sunt communieonciliare narrare
docere augere minuere, concitandis componendideetdmis animos audientium fingere.”
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afectos e exprimir os sentimentos no discurso dedceficaz, ha técnicas adequadas
que passam sobretudo pelas figuras de estilo eral, ger em particular pela
exclamacgédo, pela apdstrofe, pela prosopopeia, ipggarogacdo, pela ironia, pela
repeticdo, pela gradacao, pela imprecacao, pedg@pt Paralelamente, aconselha-se o
uso de outro grupo de recursos retoricos que térefaito especial na ornamentacao
do estilo: a metafora, a alegoria, a hipérbolegscdcéo, a antitese, o simile, etc. Nao
h& serméo de Vieira em que nédo haja belos exerdplaso artistico de todos eles.

Tudo isto, que se encontrava perfeitamente defimdoretorica classica, foi
objecto de sucessivas releituras e actualizacoesdaen estética, cultural e religiosa,
de acordo com as tendéncias literarias de cadaépoc

A primeira grande mudanca irrompe com a publicagéo,estado definitivo, do
De Doctrina Christiana em 427/428. Agostinho ndo nega a importancia da
aprendizagem da retoérica classica. Aparentementmaaftdo-s6 que é um saber
complexo, dificil de dominar e que requer qualidadgcepcionais de memoria. E,
pois, uma tarefa para jovens: “satis est, ut adel@slorum ista sit cura” (1V, I, 4).
Mas logo a seguir acrescenta uma restricdo qugaredeaprendizagem da retérica
classica para segundo plano. Insisto neste passgueele representa efectivamente
um manifesto cujo espirito perpassa por toda a &t que ndo haja davidasDe
Doctrina Christiana destina-se a dar alguma formacdo retérica, deodtjo e
sobretudo noutra perspectiva —“utilitati ecclesta®’, “para utilidade da Igreja’—, e
tem um objectivo eminentemente préatico, mais doeymor “os principios teoricos”
que se ensinam “nas escolas seculares” (IV, IIf*° Nestas palavras, com esta
simplicidade, estd enunciada uma novidade absofia, assume uma viragem
definitiva na transmissao do saber e da culturajnstituicoes diferentes, para fins
diversos. Ainda que os principios técnicos se nmwaten 0s mesmos —fases de
elaboracdo, partes e funcbes do discurso— o campapticacdo e o texto de
referéncia, de citacdo e de prova sdo outros: ea&adescritura. O texto a produzir €
0 sermdo, a homilia, o0 comentario exegético; otatdj um sujeito colectivo: a
assembleia dos fiéis. Acima de tudo valoriza-saraater poético e a técnica retorica,
a sua maneira, do texto biblico.

O discurso laudativo, que tem como Unico fim dateihdo tem lugar neste
contexto: “Desejem esse fim aqueles que se glonanlingua e se jactanciam dos
panegiricos e outras tais diccdes onde o ouviriée &0 para ser ensinado, nem para
ser movido a fazer alguma coisa, mas apenas paraleteitado. Nés, porém,
remetemos este fim para outro fim, a saber, aquik pretendemos alcancar quando
falamos em estilo sublime, pretendamo-lo mesmoegte meio, levando a amar os
bons costumes ou a evitar os matls.”

19 “Nec ipsorum omnium, quos utilitati ecclesiasticamimus erudiri, sed eorum, quos nondum magis
urgens et huic rei sine dubio praeponenda necessitaipauit.”

2 |bidem 1V, XXV, 55: “Appetant eum qui lingua gloriantur, et se in parags talibusque dictionibus
jactant, ubi nec docendus, nec ad aliquid agendorendus, sed tantummodo est delectandus auditor.
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Esta licdo, ainda que nem sempre praticada com, 8gca repetida ao longo dos
séculos. Pouco antes de Vieira nascer, Sdo FrandesSales escreveu uma carta ao
Arcebispo de Bourges, mais tarde divulgada conutnttdeTraité de la Prédication
onde se |é:

Il'y a une autre sorte de délectation, qui ne dépgeas de I'enseigner et
émouvoir, mais qui fait son cas a part, et bierventiempéche I'enseigner
et I'émouvoir. C'est un certain chatouillementealltgs, qui provient d'une

certaine élégance séculiere, mondaine et profameedaines curiosités,
agencements de traits, de paroles, de mots, breflegend entierement de
I'artifice: et quant a celle-ci, je nie fort etrige qu'un prédicateur y doive
penser; il la faut laisser aux orateurs du mondes eharlatans et

courtisans, qui s'y amusent. lIs ne préchent psissJd€hrist crucifié, mais

ils se préchent eux-mémes. Non sectamur lenodiet®rum, sed veritates
piscatorum (Nous ne nous amusons point aux chadeseshéteurs, mais
nous nous attachons aux vérités des pécheursgs(5a)

Estas palavras, que sdo a negacdo pura e simplesddaa de aparato, estdo na
continuidade do anatema equivalente de Agostinboesos “panegyricis talibusque
dictionibus”, atras citado. E, pois, com certaatifilade, mas com grande argucia
intelectual que dois autores do século XVI proamaharmonizar a tradicdo classica
dos trés géneros oratérios —forense, deliberati®monstrativo— com o ensino de uma
retorica destinada a pregacéo.

Fr. Luis de Granada, O.P. (1504-88), eliminou do lsgrizonte tedrico o género
forense: “Destes quatro géneros, escreve eles§mios acima que deve ser excluido
do nosso propésito o género forenSeEram trés os géneros oratérios na teorizagao
classica. Fr. Luis de Granada acrescenta-lhes amoggénero, alidascalicq termo
cuja traducdo deve ser feita por algo como “estotar “académico”, “ensaistico”,
“tratadistico”, ou simplesmente “didactico” ou “otéico”, na medida em que inclui
toda a escrita de reflexdo teoldgico-filosofica,teses, as dissertacdes de qualquer
natureza. Os exemplos dados sdoeoOfficiisde Cicero, os tratados de Santo Tomas
de Aquino e outros. Enfim, tudo quanto diz respai@eus, aos anjos, a alma, a fé, a
esperanca, a caridade, etc., e disserta sobre natui®za, género, espécie, partes,
causas, efeitos.

N&o deixa de ser uma grande inovacdo submeter amaonépo de estrutura,
construcéo e analise critica toda esta produciiaede esta visdo revolucionaria que
explica e justifica o alargamento do quadro emsgpiBmitavam as partes do discurso
a trés itens: exordio, argumentacdo, confirmac&oorpcdo. Na perspectiva de Fr.

Nos vero istum finem referamus ad alterum finemsailicet quod efficere volumus, cum granditer
dicimus, hoc etiam isto velimus, id est, ut bonaumodiligantur, vel devitentur mala.”

L “Ex his autem quatuor generibus iudiciale ab iosti nostro excludendum esse superius diximus
(Granada 176).
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Luis de Granada, este quadro restritivo deve setiao, para poder abarcar outros
figurinos discursivos, de modo a abranger o recéastegenus didascalicum

Assim as partes do discurso passam a ser seimjerdal sete, se contarmos a
refutacdo como elemento autonomo: exoérdio, narragdioposicdo, divisdo (ou
particdo), confirmacdo, refutacdo, conclusdo (otorpedo). O exoérdio, uma vez
excluido o género forense, deixa de ter como fuagéptatio beneuolentiae passa
a ter uma abrangéncia mais vasta que possa englgir@aemio de qualquer tese ou
tratado, funcdo que é redefinida como: “o exdrdmadmeco do discurso e por ele se
prepara o espirito do ouvinte para ouVfr.Ou do leitor para ler, poderiamos
acrescentar, quando se tratar de um discurso @mddif como € o caso dos tratados
ou das teses.

Fr. Luis de Granada, limitando embora a sua tegiza questdes eclesiasticas,
acabou por dar um impulso ao alcance da aplicagaciémcia retérica a escrita e a
critica literaria de qualquer horizonte.

Com tudo isto, o sermdo propriamente dito, ao éootrdo que sucedia numa
teorizacdo mais agarrada ao esquema classico @ogéneros, € dividido por dois
géneros: o deliberativo, quando se trata de um &emestinado, como devem ser
todos, a “persuadir, dissuadir, estimular, desesdm solicitar, aconselhar,
recomendar®® o demonstrativo, quando “louvamos ou vituperamesspas, coisas,
factos.” Ao primeiro destes dois géneros passa a pertensarmao moral e ao
segundo, em exclusivo, o serméo laudativo ou penegi

Era este o quadro tedrico que o Padre Antonio &tamha em mente quando fixou
definitivamente por escrito 190 dos seus sermoestumamente foram publicados,
sem a sua intervencéo editorial, mais 13, uns dosbautros ndo (Mendes 302-04).
Vieira tinha muito claro na sua mente que seguiacfpios e normas do género
oratdrio que pensava dar a conhecer num livro j@elsido e que aguardava “a Ultima
forma.”?® A falta dele —de facto nunca veio a lume— recoraemlleitor que consulte
o0 Sermdo da Sexagésima. Mas ai nada de espedfencentra sobre 0 panegirico;
pelo contrario, pde-se de sobreaviso o leitor eootruso do discurso engenhoso,
tolerado e até aconselhado por alguns teorizadpig@sdo se faz o elogio das virtudes,
das accoes e o do caracter dos santos.

A primeira questado é saber quais sdo 0s sermdegigua considera pertencerem
ao numero dos panegiricos. Segundo as indicacO@ssadilicas contidas nos
cabecalhos da edicdo principe, sdo “asceéticosegpas” os trinta sermdes da série
Maria Rosa Mistica. O subtitulo “exceléncias, pedez maravilhas do seu Rosario”

22 |bidem “Exordium est principium orationis, per quod ansrauditoris praeparatur ad audiendum.”

2 |bidem “Suademus, dissuademus, hortamur, dehortamumpet consiliamur, comendamus.”

4 |bidem “Personas, res, facta laudamus, aut vituperamus.”

%5 Vieira 2008, 6: “Se chegar a receber a Ultima foram Livro, que tenho ideado com titulo de
Pregador, e Ouvinte Cristamele veras as regras, nao sei se da arte, se @p géa me guiaram por
este novo caminho. Entretanto se quiseres sabeawsas, por que me apartei do mais seguido, e
ordinario, no sermdo deemen est verbum Deais acharas: o qual por isso se pde em primeira,luga
como prélogo dos demais.”
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enuncia os tépicos —cardcter, virtudes e milaggege-devem caracterizar os sermdes
do santoral e das festas de Maria, considerandopastida como uma larga faixa de
discursos que caem no ambito do panegirico (Vied&6). No Sermdo de Santo
Anténio em Roma, reconhece-se que, entre “0s gargos publicos, os aplausos e
0S poemas”, 0s panegiricos sdo uma outra formaméio diferente no espirito de
festa, de celebrar os milagres do santo: “As messhass gloriosas”, “as mesmas
maravilhas, que obrou nas terras estranhas” (Vigg89, 281). No Sermédo das
Lagrimas de Sao Pedro admite Vieira que outrosaoi@gs facam um panegirico as
lagrimas do Apdstolo; e usando a figura da prederie‘Nao é o meu intento dizer
estas cousas™- la as vai dizendo, alinhando unma d@ifrases, do mais belo recorte e
da mais fina subtileza:

Mas que diriam sobre esta ponderacéo, os que diesfi@zem panegiricos
as lagrimas? Diriam que estima Deus tanto as lagrichoradas por
pecados, que permitiu Deus o pecado de Adao, soveorchorar
pecadores. Diriam que permitiu Deus 0 pecado: dapaue, para que 0S
homens vissem a Deus derramar sangue; da nossa jpard que Deus
visse aos homens derramar lagrimas. Ndo € o meuntindizer estas
cousas. Que importa em semelhantes dias que asnd&grfiquem
louvadas, se os olhos ficam enxutos? O melhor ®ldgs lagrimas é
choréa-las (Vieira 2008, 432)

Vieira brilha neste tipo de retérica. O leitor awimte é levado ao paroxismo por
esseacutum dicendi genupor esse discurso engenhoso, em que se cona@itsao
do sangue de Deus com a das lagrimas dos homedizeOde forma paradoxal, o
oximoro que raia o absurdo, o zeugma de predicqdese contradizem, como a ideia
de que a melhor forma de elogiar as lagrimas éaelast enfim, o desnivel antitético
entre o sangue e as lagrimas, entre o sofrimen@eds e o dos homens — sdo outras
tantas formas de p6r o conceito engenhoso ao eat@ipersuasdo, da conversdo, sem
a qual o serméo ndo atinge o seu objectivo.

Um dos recursos mais poderosos que Vieira usagpewastrucéo do elogio radica
na interpretacdo alegorica da Sagrada Escrituraiza@do textos as vezes
contraditérios, alegando autoridades patristicgkeatindo sobre a historia ou sobre a
natureza e o esplendor do universo, saltando déidades visiveis para as invisiveis,
constroi-se um labirinto de subtilezas por ondesg@dor conduz o seu auditério, por
vezes com dificuldade. Se h4d exemplo vivo dissee & sem duvida o Serméo de
Nossa Senhora da Luz, que salta de subtileza etitegabentre o simbolismo do sol
(Cristo), da luz (Maria) e do dia (a criagdo, o lkkom.Vieira pretende levar tdo longe
o louvor da Mée de Deus que a certo ponto do discafirma que € a luz e ndo o sol
que faz o dia. Nao deixa de ser um desafio a g&etia que a proposta do tema do
sermao seja formulada, logo a partir do exordiojrda forma tdo caracteristicamente
engenhosa como esta:
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O Sol, se bem advertirdes, tem dous nacimentosiagimento, com que
nace quando nace, e outro nacimento, com que n#es de nacer.
Aquela primeira luz da manh@a, que apaga, ou acandembras da noite,
cuja luz €? E luz do Sol. E esse Sol entdo estagiwo? Nao, e si. N&o:
porque ainda ndo estd nacido em si mesmo. Si: pg&gesta nacido na
sua luz. De sorte que naturalmente véem os noskos ao Sol duas
vezes nacido: nacido quando nace, e nacido anteaade. (Vieira 2008,
132)

Este jogo de oposicbes assente em “Nao e sim” gef@ subtileza da
argumentacao e prepara os termos da interpretéggoriaa que se segue, a qual se
torna tanto mais credivel quanto o seu ponto diédpag um fenémeno empirico. Com
efeito, quando Vieira proclama: “Naturalmente véesnnossos olhos ao Sol duas
vezes nacido: nacido quando nace, e nacido antesader”, qualquer ouvinte,
habituado a comunicacdo por exemplos e a aleg@ozaf@cilmente antecipa a
descodificacdo dos termos da alegoria, entendendo agsim como o sol visivel,
assim também o Sol invisivel teve dois nascimentos.

Alguém no auditério podera ter pensado que o segurasdcimento de Cristo
ocorreu quando nasceu de Maria, como o dia irroagpeLuz, e o primeiro na
eternidade, sendo gerado pelo Pai. Vieira ndo zesfsta possibilidade de
alegorizacdo; mas tem em mente outra mais subtésperada, adiada, por enquanto.
E preciso saber dosear 0s recursos e a matériacis@estar atento ao ouvinte e atear
a atencdo com uma nova fallha quando ela comesya@ecer.

Entretanto faz-se uma breve passagem pelo relatngélico da ressurreicdo
—“muito de madrugada chegaram ao Sepulcro, senddS@l nacido”™- que da azo a
mais duas técnicas aconselhadas para o discursiatiian a amplificagcdo e a
argumentacao, com testemunhos e interpretacoeSathdgs Padres. Uma interrogagéo
seguida da resposta —figura da subjeccdo— vai ispevinteligéncia do ouvinte:
“Agora pergunto eu (se alguém me ndo entendeu JaiQadeem é este Sol duas vezes
nacido? E quem € esta luz de que se formou esteCB&ol € Jesu, a luz € Maria”
(Vieira 2008, 135). Mas, com aquele aparte entr@rgases, a pergunta torna-se
ficticiamente ociosa: “Se alguém me ndo entendedadi Isto quer dizer que Vieira
quer dar a entender que pensa que todos percebedauer chegar. Mas para que
nao se dé o caso de haver alguém que se tenheidbstru ndo tenha acompanhado o
raciocinio, a resposta ou subjeccdo que ele mesnescenta elimina toda a espécie
de davida e actualiza, num apice, todo o auditqrianto ao primeiro topos deste
sermao: Maria € luz que ilumina os nossos dias.

E agora, sim, vem a descodificagdo completa destedie tdo intrincado de
argucias:
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Assi como o Sol naceu duas vezes, e teve dousddiamcimento; assi
como o Sol nacetia vez quando nacido, e outra antes de nacer;@ssi C
0 Soliia vez naceu em si mesmo, e outra na sua luz; assnrmais nem
menos o Sol Divino, Cristo, naceu duas vezes, e thws dias de
nacimento. Um dia, em que naceu em Belém; outrogeennaceu em
Nazareth. Um dia, em que naceu quando nacido,ajwenT vinte e cinco
de Dezembro; e outro dia, em que naceu antes d&,m@iee foi neste
venturoso dia. Um dia, em que naceu de Sua Mam di#t, em que naceu
com Ela. Um dia, em que naceu em Si mesmo; ouscetdn que naceu n'
Aquela de quem naceDe qua natus est lesu¥ieira 2008, 135)

Fica tudo explicado e sobretudo ressalta daquisquestava a celebrar a festa da
Anunciacao (25 de Marcgo), que coincidia com a fektanascimento de Maria, tal
como era celebrado na Igreja do Colégio do Maranhédigura da derivacao
—“naceu”, “nacimento”, “nacido”, “nacer’— reforcadeela da repeticdo, imprimem
intensidade a elocucdo, elevam o estilo e contmbpara manter a atencdo dos
ouvintes.

Chegados a este ponto, fim do exordio, havia geerd®lver, amplificar o louvor
de Maria, no dia do seu nascimento, que era tantbéia do primeiro nascimento de
Cristo antes de nascer. Sera a associacao destesadoimentos que, por contraste,
vai dar lugar ao desenvolvimento do mesmo tépasyrendo a hiperbolizacéo.

Se ha dois nascimentos, “por qual deles devemos fiestiejar” este dia? Pelo do
Sol ou pelo da Luz, pelo de Cristo, ou pelo de MaiContinuam as metaforas em
sequéncias mais ou menos transparentes. Mas ésapéinguagem e o inesperado da
doutrina que mantém o interesse. A resposta qudéalmristdo esperava seria que
esse dia devia ser mais festejado por ser o ponmaiscimento do Sol. Mas Vieira,
atento ao efeito causado pelo que é surpreendesiEnde a sua prépria pergunta
com elegancia e subtileza:

Com licengca do mesmo Sol (ou com lisonja sua) djge por dia do
nacimento da Luz. E porqué? N&o parrazdo, nem por duas, sendo por
muitas. SO quatro apontarei, porque desejo serebréimeira razao:
porque a luz é mais privilegiada que o Sol. Segupdaque é mais
benigna. Terceira: porque é mais universal. Quaptaque € mais
apressada para nosso bem. Por todos estes titolas ¢para festejar este
dia por dia do Nacimento da Luz, que por dia, ou péspera do
Nacimento do Sol. (Vieira 2008, 136)

A “lisonja” do Filho estd em ver-se ilustrado pel@pria Mae, como o Sol pela
Luz. Mas a resposta de Vieira serve também paex iamadiuisio ou particio em
quatro pontos, sempre no intuito de hiperbolizdouvor. Mas como a comparagao
entre santos, desaconselhada pelos teorizadoresetdai€as eclesiasticas, envolve
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alguns riscos, estes sdo muito maiores ainda quaedpde em confronto quem
merece 0 maior grau de louvor. Ndo admira, poi® qupregador tome as suas
cautelas para evitar equivocos, e ndo ser acusachos ortodoxa a sua doutrina. E,
por isso, faz umaccupatiq isto é, previne-se contra futuras acusacgdes nooda sa
doutrina: “...declaro que em tudo o que disser gaeca comparacdo entre Cristo,
como Sol de Justica, e a Senhora da Luz, como Madisericérdia”. Isto significa
que Maria € “Avogada, e Medianeira nossa, e Disgora universal de Suas gracgas”,
mas que todas estas gracas derivam dos meéritos rgeo. CAssim, toda a
hiperbolizacdo que possa parecer ultrapassar kstiéss ndo é mais do que um
excesso retorico de palavras, proprio do panegirico

Desenvolvidos e ampliados os quatro pontodidésio, a peroragdo assume a
forma de uma longa apostrofe aos cristdos, quanarcom uma exortacao ou convite
—“Venhamos, venhamos a buscar luz a esta fontezde levemos daqui cheias de luz
nossas almas’— e uma promessa enfatizada pelacéepee “Com esta luz”, “com
esta luz”, “com esta luz”, e pela gradacédo asceerd@aberemos”, “conheceremos”,
“chegaremos”.

Em todos os recursos que utiliza, a comecar pelasparéncia da estrutura,
mesmo num certo excesso de subtileza engenhosaeestdo é um exemplar perfeito
de um panegirico, sob a forma de louvor consagaadestas do santoral. Poderemos
incluir neste género especifico, além dos serméesagrados a Maria (45), todos os
que sdo dedicados as festas dos santo$%(®®ira, além disso, num dos sermdes do
Mandato pregado na Capela Real, em 1651, admiteo qaraor de Cristo possa ser
objecto de “maiores panegiricos” (Vieira 1692, 358jypliando assim o nimero de
sermdes susceptiveis de se incluirem no génerécipid Mas, trate-se do elogio de
um santo, de uma virtude ou de um conceito, nadivergéncia nem na estrutura,
nem na matéria predicavel, nem nos procedimentoargiementacdo e prova. Em
todos eles domina o sagrado.

Ligeiramente diferente € o conjunto dos sermdesirdanstancia voltados para a
celebracdo de acontecimentos faustos ou infaustosjue o elogio incide sobre os
principes reinantes, seus antepassados e seus@eseslos faustos, 0os anos da rainha
Maria Francisca Isabel em 1684, o nascimento decgsa primogeénita Isabel Luisa
Josefa (6 de Janeiro de 1669), o nascimento daipeirD. Jodo em 1688, logo
falecido com 18 dias de vida, o nascimento do €utDr Jodo V em 1689, o
nascimento da infanta Teresa Francisca Xavier ddssnor em 1696; dos infaustos,
uma meia duzia de sermdes de exeéquias. Este conpmjue se poderiam juntar os
sermdes que celebram a vitéria das armas de Pbrtageesenta algumas
caracteristicas préprias na forma de construir regiico, sobretudo na escolha da

%6 santo Agostinho, Santo Anténio (9), Santa Barb&raBartolomeu, Santa Catarina (2), Santa Cruz
(2), Beato Estanislau Kostka, Santo Estévdo, Shdiseo de Assis (2), S. Francisco Xavier (15), S.
Gongalo, Santo Inacio, Santa lIria, S. Jodo Bap{BtaS. Jodo Evangelista, S. José (3), S. Lucas, S
Pedro (3), S. Pedro Nolasco, Rainha Santa Isab&8p&ue (4), S. Sebastido, Santa Teresa (2), Todos
os Santos.
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matéria, mais voltada para a histéria, para aipalié para os feitos heroicos, em
grande parte veiculo do patriotismo de Vieira. Toswno objecto de andlise
exemplificativa o Sermdo Gratulatério e Panegirem accdo de gracas pelo
nascimento da princesa (1699, 170-202).

Uma forma de arquitectar o panegirico, ou de o i@mpt procurar na Sagrada
Escritura uma personagem, ou uma situacdo, ci@ocist ou proeza famosa que
tenha semelhancas com o evento ou a pessoa qobjsét do elogio. Se de um rei
se trata, procura-se nas crénicas do Antigo Testtme vida de um rei ou de um
facto paradigmaticos: um David, um Saloméo, sei @ ©gedoso e afortunado. Se é
impio e as suas acg¢Oes funestas e desafortunatadaltam também modelos de
desgraca que merecam exemplar vitupério e o reforBara estes casos recorre-se,
em geral, as biografias dos imperadores romano® cws foram legadas peldda
dos Césarede Suetdnio e pekldistoria AugustaasHistériase aosAnaisde Tacito, e
a factos conhecidos e narrados com intencdes mmadalias pelos historiadores e
escritores dos séculos XVI e XVII.

Em todo este acervo de informacédo de valor hisiddiesigual encontra Vieira
abundante matéria para todo o tipo de elucubragdagui que vai buscar as figuras,
as comparacdes e as narrativas espectacularesrepdem a atencdo do auditorio
(ouvintes e leitores) e gravam nas suas mentesmsagipressivas que alimentam o
discurso, e sugerem e ilustram o débito retérichnguistico: vocabulario vivo,
analitico, descritivo, figurado, metaférico, que ngga nas intencbfes e nos
pensamentos e desvenda emocdes e sentimentos dssnagens dque vai
escalpelizando. Ha dois efeitos que Vieira sale tiragistralmente deste método: um
é fazer com que o leitor, ou 0 ouvinte, se sinteade por sua mao a entrar nos
meandros interiores das personagens tao vivameprtesentadas diante de si; o outro
€ leva-lo a entrar dentro de si mesmo, a autosarasie no mesmo impulso com que
assiste ao desvendar da alma alheia.

A este método chama Vieira “aplicacdes”. As veza®@e que a sua escrita e a
sua reflexdo saltam do livro, dxemplunpara a vida. “Nao fazia conta de aplicar o
caso, por ser tdo semelhante” (Vieira 1699, 18859,115). A semelhanca é a do Rei
David com D. Pedro, ou vice-versa. O caso é queoangendo embora os filhos mais
novos, chegaram a reis, o primeiro por escolha eesPo segundo pela Fortuna.
Ambos ocuparam o trono estando ainda vivos osineggt reis anteriores: “N&o
depois da morte, sendo em vida do Rei, bem assim &avid em vida del-Rei Saul”
(ibid.). “Aplicacdo” delicada, se ndo ofensiva. Vieiman as suas cautelas: “quero
que me entendam todos”, para que “ndo hajaaaiggratidao” ipid.). Apesar disso,
nao tera faltado no auditorio quem tenha murmuramhtra a ousadia de Vieira, que,
indicio da delicadeza da situacdo, mencionou o raomrei anterior a David, “em vida
del-Rei Saul”’, mas ndo o do rei anterior a D. Pettr@rimeiro degrau da sua fortuna
foi, pbr-lhe Deus na méo o Cetro de Portugal, erdadso no Trono Real, ndo depois
da morte, sendo em vida do Rebiq.).
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Para Vieira o calafrio era calculado. Todos sabjaentinha sido uma das vitimas
do regime do Conde de Castelo Melhor a coberto.d&fd@nhso VI. O trazer a cena do
pulpito “a aplicagdo” do filho mais novo que ocupétrono real” acaba por ndo ser
mais do que legitimar, biblicamente, com David as@’ de D. Pedro II, cujo encomio
se segue com a enumeracdo dos beneficios alcardesites que D. Pedro comecgou a
reinar:

Quando Sua Alteza tomou as rédeas do governoaestReino oprimido,

e carregado de tributos; as Provincias, e campdehasndo em armas; 0s
vassalos dentro, e fora, no mar, e na terra, padeces trabalhos, e
opressdes das guerras. Aqui subiu sua fortunawndeglegrau. Vemia
paz, e outra paz, ndo buscadas, senéo trazidatugdpcessam as armas,
levantam-se os tributos (como também os tirou DavVidlit David
fraenum tributi de manu Philistijnrespira o Reino, descansam 0s povos,
colhem-se as novidades, e frutos da terra em tamandancia,
recolhnem-se 0s comércios, e riquezas do mar erastdirdtas, em tantos
tesouros. (Vieira 1699, 185-86 e 1959, 15)

Duas perguntas, “Tens mais que desejar? Tens maipegir a Deus, Reino de
Portugal?” (Vieira 1699, 186 e 1959, 15), fazenasspgem para o elogio da princesa.
O que havia mais a “desejar” e a “pedir” era garansucessao.

Uma das formas de ampliar o encoOmio consiste emmmassomo vindas de si
proprio as objeccdes que podem ser feitas comoagpéheios. O que se esperava do
casamento do Principe D. Pedro com a ex-mulheeddrméo era o nascimento de
um sucessor varao. Nasceu, porém, uma menina.

Nestas circunstancias, que argumentos poderianart@npanegirico credivel?
Recorrendo a subtileza, elemento essencial do g@éigeatulatorio e panegirico”.
Precisamente porque a subtileza comporta o sugieaen e o inesperado. Passaria
pela cabeca de poucos exegetas ler nos textos tigoAs do Novo Testamento a
existéncia de uma primogénita na Trindade, a Salzedterna e incriada, e de um
primogénito, o Verbo gerado desde toda a eternid®deque em Deus assim no Céu,
como na terra; assim no Divino, como no humanongiro € a Primogénita, que o
Primogeénito” (Vieira 1699, 191 e 1959, 20). Masaestbtileza exegética é apenas
lancada e sacudidamente abandonada sem mais e&ipicdNaome detenho em
distinguir estas prioridades, e virtualidades, peréplo entre doutos” (Vieira 1699,
192 e 1959, 21).

Por isso, o pregador passa a ocupar-se de motiweroanarriscados e mais
realistamente plausiveis: “Passemos a teib&d.§, diz ele.

Aqui entra outro principio que € o0 encanto da geseelrbnegacdo no feminino,
predestinada desde toda a eternidade. Ainda qui® ggimcesa primogénita, futura
rainha em poténcia, a menina acabada de nascesesa gerdadeiramente se 0s pais e
0 pais tiverem o0 azar de ndo vir a hascer um herdgsculino, em qualquer degrau
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da série dos rebentos reais. No fundo Vieira pageeeer consolar a decepcao de D.
Pedro ao ver nascer-lhe, ndo o rapaz desejado,umasmenina que se tornara
extremamente bela, segundo as fontes da épocaa(Bg

Por enquanto, porém, o elogio da recém-nascidamgiastopos de que ela € uma
estrela que antecede o nascimento do sol e umgutransporta o fruto. Imagens e
dizeres muito poéticos que ndo escondem a secmadao a que esta destinada
quando nascer o principe seu irmao que todos despas e pais.

Ainda assim subsiste um motivo, este realissimm peever um futuro risonho
para a princesa: ser requestada pelas casaspeaisssa Europa fora, para cimentar
as aliancas politicas que interessarem a seu paseseus conselheiros. A menina
ainda ndo sabe, mas Vieira sabia-0, quando detinsallem&o a este sermao, que
Luis XIV, o Rei Sol, seu padrinho, teria parte eesegocio por intermédio de Maria
Francisca Isabel de Sabdia, m&e da princesinha.

N&o creio que seja possivel interpretar como umaumental ironia as palavras
com que Vieira remata uma parte do seu panegifiEgporque, ou para que foi
primeiro a Filha, que o Filho? Para que quandoseiesFilho, achasse ja quebrada a
cabeca, e pisado o veneno da Serpdpga conteret caput tuunCousaé vulgar na
Histéria sagrada, e advertida comummente dos Paglnesos Primogénitos, se sao
filhos, pela maior parte saem mordidos, ou aboddodhda fortuna, e tocados de seu
veneno, e trazem consigo néo sei que desar, owlazatureza” (Vieira 1699, 192-93
e 1959, 21). Mas néo é impossivel ouvir nestasypdauma evocacao do seu amado
principe D. Teodosio, primogénito de D. Jodo IVeel Luisa de Gusmé&o, que um
“azar da natureza” levou na flor da idade. Essa ®do o seu rei. E tudo teria sido
diferente.

Entretanto o seu olhar volta-se para o rol exeiptif’o de primogénitos biblicos
“reprovados”, ou “menos queridos de Deus” (Viei6®9, 193 e 1959, 21). Para que a
ideia fique clara, repisa-a recorrendo a técnicangasténcia, e enfatiza-a com o
paralelismo de um isocélon de cinco membros: “OnBgénito de Adao, Caim,
desgraciado: o Primogénito de Abrado, Ismael, desgio: o Primogénito de Isaac,
Esal, desgraciado: o Primogénito de Jacob, Rulesgraciado: o Primogénito de
David, Amnon, desgraciado” (Vieira 1699, 193 e 195822).

“Desgraciado... desgraciado... desgraciado... desglo... desgraciado”, cinco
vezes! Poderemos imaginar que nao tera faltadssiat@ncia quem tenha entendido
nestas palavras um anatema lancado sobre o restdepoexilado. Nas leis do
panegirico também entra este aspecto: uma refarévesiva ao vitupério daqueles
que ndo se querem nomear.

Agora é, todavia, tempo de elogiar, ndo de censNarcasa de béncao, primeiro
é a filha, que o varacAfirmacgao proverbial logo atenuada por outra: ganto nao
vier o Primogeénito, ja temos Herdeira” (Vieira 16995 e 1959, 23).

E foi o que aconteceu com o nascimento do prinbDipdodo, que veio a ser o
quinto rei deste nome, fruto do segundo casamentd.d?edro com D. Maria Sofia
Isabel de Neuburg, vindo a luz um ano e seis didssade a Princesa morrer com
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vinte e um anos de idade em 28 de Outubro de H886.panegirico veio a lume em
forma definitiva s6 em 1699, depois da morte dadesa, embora tenha conhecido
edi¢cdes em folheto.

Mas voltemos vinte e um anos atras. A Princesirdighada de Luis XIV,
admirada pela sua beleza, negociada dezenas deermazeontratos de casamento com
as melhores casas nobiliarquicas da Europa, algwemsss com a intervencdo de
Vieira, € desde ja por ele elogiada com as quatslagle dela se esperavam em
antevisdo do futuro: “Muito benigna, muito discretauito vigilante, muito liberal, e
sobre tudo muito favorecida do Céu” (Vieira 16993 £ 1959, 24). S&o as qualidades
que se esperam de uma princesa que € propostasameargo. A Princesinha, porém,
morreu sem se casar, ficando para a histéria cepiteto melancélico de “a sempre
noiva”. O elogio de Vieira vai revertendo a faver d. Pedro: “Esta € a Primogénita,
qgue hoje nasceu a Portugal: esta é a Princesaojpi@dsceu para o mundo: tdo digna
do pai, a quem se deu, como do Pai, que a Teweternum Patret(Vieira 1699,
196 e 1959, 24).

Quando pregou este sermdo, Vieira acabava de ppssaima das fases mais
dolorosas da sua vida. Expulso da corte ap6s admma poder pelo grupo chefiado
por D. Luis de Vasconcelos e Sousa, Conde de ©Gabtelhor, foi entregue a
Inquisicdo, vitima de um longo processo que resuitm desterro desde 1662 e em
encarceramento desde 1 de Outubro de 1665, e @umom uma sentenca
condenatéria proferida a 23 de Dezembro de 166ds apascensdo ao trono do
Principe D. Pedro.

Era, pois, ao Regente do Reino que Vieira procunawyer-se, ndo apenas como
pregador, homem de palavras autorizadas e convegjanas também como portador
de um pensamento politico que pudesse ser o sastémtdo Reino Restaurado. Na
mira de Vieira estéd a recuperacdo do prestigioudegpzara junto de D. Jodo IV. A
visdo que tem a transmitir ao Principe Regentéoetdm vinte e um anos de idade, é
um esboco da esperanca da consolidacdo da novstidigae se vinha realizando
passo a passo, dia apos dia. “O primeiro, diz ¥jdoi o dia da Aclamacao” (Vieira
1699, 201 e 1959, 29). Mas ai foi recuperado ap&md®eino que foi” {bid.). O
segundo foi “o dia das Pazesbi(l.), com a Espanha, que p0s fim a guerra da
Restauracdo. Neste dia deu Deus aos Portuguestsirio que €”ipid.). Finalmente
chegou o terceiro dia, 0 “do nascimento da nossadgenita”, aquele que nos trouxe
“0 Reino que ha-de seribfd.). E se o primeiro dia nos deu “0 Reino duvidosog
segundo “0 Reino seguro”, o terceiro trouxe-nog@no perpetuado’ilfid.). Era o
melhor augurio que se podia desejar ao jovem Benai ultimo filho de D. Joéo IV,
que a fortuna investira da realeza.

Um bom pressagio faz parte integrante da retdrcalagio. No caso de D. Pedro,
que vivia ainda a inseguranca dos primeiros angodernacao, com a ameaca latente
de uma reviravolta semelhante & que ele mesmo icarsspum tal augurio devia
produzir um efeito profundo. Assim, pelo menos, gaea Vieira, que ampliou
largamente o tépos da perpetuidade da vida dospai®s filhos, tecendo belissimas
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sentencas como estas: “Louve a Deus o belissimeifoyzjue hoje amanheceu nos
nossos Horizontes, esclarecendo, e alumiando comsaa luz, a que sai, este seu, e
nosso hemisfério. Assim como os Reinos louvam sRegna Terrae cantate Dgo
louve a Deus o Reino de Portugal, pois entre toda¥o Mundo se vé dele tdo amado,
tdo favorecido, tdo sublimado. Assim como todareat®uva a DeusOmnis terra
adoret te, et psallat tiblouvem a Deus todas as partes da terra de nossarijlia, e
lembrem-se, pois se ndo podem esquecer, dos toabalds perdas, das opressoes, das
ruinas, que padeceram por falta de sucessao” &/1€99, 201-02 e 1959, 29-30). E
até mesmo a nivel pessoal “0s homens, que sdotpaisduas vidasia vida, que
acaba; outra vida, que continua. A vida que acatrata-se no dia da morte do pai: a
vida que continua, conta-se do dia do nascimentilltd (Vieira 1699, 199 e 1959,
27).

Até aqui o elogio ndo passa de um exercicio inecgattécnica retorica. Como tal
ndo vai além da aplicacdo dauentio a descoberta de motivos e palavras que
celebrem condignamente um acontecimento feliz fawsgto.

Resulta, porém, particularmente grave e solene mento em que 0 encomio
evoca, seguindo as regras do género, os antepassidelogiado. Vieira, no
nascimento da filha de D. Pedro, evoca “o Coro sTielé (Vieira 1699, 171 e 1959,
1), de que fazem parte D. Jodo IV e D. Luisa den@os Mas tudo se deve fazer de
modo a tornar presentes imagens de vida e ndo de.n@s reis avos da crianca
participam idealmente na celebracdo do nascimeatoeda, acrescidos de “gléria
acidental” que lhes vem das “novas, e segundadqgisisnde sua Real descendéncia’
(ibid.). Por isso, “se la no assento etéreo” (Camde} ba6expressdo de Camdes, ou
“desde esse trono de maior majestade”, nas palderddeira, lancam “mil béncéos
sobre a recém-nascida Infante” (Vieira 1699, 1719%9, 2). Os dois mundos, o de ca
e o do além, unem-se na mesma alegria, que nerersagvocacao da “sepultura”,
“terra do esquecimento”, consegue toldar, porquaasos, depois de mortos, passam
a “Patria da memodria, e das lembrancasd().

Assim, mortos e vivos, além e aquém, céu e termamese com a mesma alegria
num so louvor. Talvez, saudades. Sim, talvez, n@ertd se no céu “se consentem
saudades® Mas saudades s&o sentimentos suaves que nédo impettes aumentam
a participacdo, um pouco melancdlica, diga-se deggem, na celebracdo da mesma
alegria. Uma sentenca, grave e concisa, vem rdbiga a veleidade de seguir o
discurso encomiastico com ligeireza: “A morte, airgie esfria 0 sangue, ndo acaba
0s parentescos, nem a diferenca da vida faz mudesgabrigacdes do amoibid.).

O quadro esté perfeito e quase completo. Pargpgué&n, o louvor seja pleno, tem
de ser universal, de toda a terra. E isso mesmeeadiz 0 conceito predicavel que
Vieira toma do hino de accdo de gracas cantadoezima@nias de tanta promissao
para o ReinoTe Deum laudamus... omnis Terra veneratur

%" Ibidem N&o deixara o leitor de sentir nestas palavras st consentem saudades’— um novo eco do
mesmo soneto de Camdes: “Se... memoria desta&idansente”.
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Aqui Vieira faz uma pausa para dizer que no discyvanegirico é preciso
“ponderar” trés coisas: “Quem louva? A quem loukzgforque louva?” (Vieira 1699,
172 e 1959, 3). E fixa-se primeiro no motivo doviouque, segundo as suas palavras,
“é, porque o Eterno Padre, enquanto Pai, fez haja@ nosso Principe; e enquanto
Eterno, o comeca também a fazer eterno” (Vieirad91893 e 1959, 3). J& vimos o
desenvolvimento que Vieira deu a este motivo.

Fixemo-nos, por isso, na segunda pergunta: Quensgetto que faz o elogio?
“quem louva?” A resposta € “nos, e toda a terragifd 1699, 172 e 1959, 3). Mas se
a pergunta é retorica, a resposta, pelo desenvettorgue recebe, € profundamente
ideoldgica e, mais que isso, fundadora de ideoldgis, e toda a terra”, porque “toda
a terra € sinénimo de Portugal, e os Portuguesespaéte dominadores, parte
habitadores de toda a terra” (Vieira 1699, 177 8919). E o texto prossegue: “Por
isso no dia felicissimo, em que o Principe, e Calte Portugal, em nome, e
representacdo de toda a Monarquia, vém louvarradager a Deus solenemente o
felice nascimento da sua Primogénita: razao é,rigagdio, que a mesma accao de
gracas venha, e concorra também toda a terra. idgmsvimos todos os Portugueses
louvar a Deustaudamu® Pois venha também connosco toda a terra vene@arnis
terra veneratut (ibid.).

N&o pode haver linguagem mais marcadamente impeiosl Portugueses
dominadores”, “a Corte de Portugal”’, “toda a Mongat}, “razdo €, e obrigacéo de
toda a terra”, “venha connosco toda a terra”. liabheporque ao império portugués
cabe trazer toda a terra a veneracgao de Deus.

Este € o argumento, digamos, histérico. Para Véetdo histérico e profundo que
define a identidade portuguesa: “Que obrigacdo timsa a terra a Primogénita de
Portugal, para vir dar gracas a Deus pelo seu mastd? Se Portugal ndo conhece
esta obrigacdo, ndo se conhece: toda a terra temsama obrigacdo de Portugal,
porque Portugal € toda a terra. Portugal quantBeino, é parte deéa parte da terra
na Europa: mas Portugal quanto a Monarquia, é dm¢omposto de todas as quatro
partes da terra, na Europa, na Africa, na AsiaAmerica” (Vieira 1699, 173-74 e
1959, 4).

Linguagem intrigante que soa a espirito coloniahgerial. Mesmo descontando o
facto de Vieira ser um homem do século XVII e nadgr ser interpretado fora das
suas categorias mentais e a margem do grande tproj@Elistoria do Futuroa que
dedicou muito do seu tempo nos dois anos e quaseniEses que passou No carcere e
nos largos meses que precederam a sua recluséa liaguagem tem dado origem a
que alguns o tenham censurado por ndo ter sido dwigue um agente do
colonialismo portugués. Mas, 0 que quer que se aligpense, estamos perante uma
peca de alto valor literario, assente numa tradsgdida que assegurou uma producao
de sermdes que sao e serdo pecas de grande nipupeasamento e admiravel fulgor
retorico.
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